Sygn. akt | USKP 78/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Sobutka
SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwofania A. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w todzi

o rente rodzinna,

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 kwietnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt Il AUa 1950/20,

1. uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi
i zmienia wyrok Sadu Okregowego w todzi z dnia 11 wrzesnia
2020 r., sygn. akt VIl U 1285/20 w ten sposéb, ze oddala
odwolania;

2. zasadza od A. Z na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddzialu w todzi kwote 240 z (dwiescie
czterdziesci ziotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 21 lipca 2021 r. Sad Apelacyjny w todzi Ill Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w sprawie, sygn. akt Ill AUa 1950/20 z odwotan A. Z.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziat w todzi o rente
rodzinng oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w todzi
od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 11 wrzesnia 2020 r. sygn. akt VIII U
1285/20.

Decyzjg z dnia 14 kwietnia 2020 r. Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych [...]
Oddziat w todzi z urzedu wstrzymat A. Z. wyptate renty rodzinnej od dnia 1 kwietnia
2020 r. wskazujgc, iz mingt okres, na jaki renta zostata przyznana. Nastepnie
kolejng decyzjg z dnia 14 kwietnia 2020 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziat w todzi po rozpatrzeniu wniosku z dnia 2 kwietnia 2020 r. odmowit A. Z.
prawa do wyptaty renty rodzinnej od dnia 1 kwietnia 2020 roku na podstawie art. 68
ust. 1 pkt 2 i ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (Dz.U. z 2020 r., poz. 53).

W odwotaniach od obu powyzszych decyzji A. Z. domagat sie ich zmiany
poprzez przyznanie prawa i wznowienie wyptaty renty rodzinnej od dnia 1 kwietnia
2020 r. do 31 pazdziernika 2020 r., zasgdzenia naliczenia i wypfaty odsetek
poczynajgc od dnia 26 kwietnia 2020 r. oraz stwierdzenia odpowiedzialnosci organu
rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania
prawidtowej decyzji o swiadczenie rentowe zgodnie z art. 118 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS w zwigzku z art. 85 ust. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych.

W odpowiedziach na odwotania organ rentowy wniost o ich oddalenie,
podnoszgc argumenty tozsame z tymi, co w zaskarzonych decyzjach.

Wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2020 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VIII U
1285/20 Sgd Okregowy w todzi zmienit zaskarzone decyzje i przyznat A. Z. prawo
do renty rodzinnej od dnia 1 kwietnia 2020 r. do dnia 31 pazdziernika 2020 r. (pkt 1
wyroku) oraz ustalajgc odpowiedzialno$¢ organu rentowego za nieustalenie
ostatniej okolicznosci do wydania decyzji, przyznat A. Z. prawo do wyptaty odsetek

ustawowych od dnia 26 kwietnia 2020 r. (pkt 2 wyroku).



Sad Okregowy opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach i
rozwazaniach:

Whnioskodawca A. Z. urodzit sie 30 grudnia 1994 roku. W dniu [...] 2019 r.
ukonczyt 25 lat zycia. Decyzjg z dnia 12 lipca 2006 r. Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w todzi przyznat na rzecz matoletniego A. Z. rente rodzinng
po zmartym ojcu od [...] 2006 r., tj. od dnia Smierci ojca do 31 grudnia 2010 r.
Nastepnie kolejnymi decyzjami organ rentowy przedtuzat wnioskodawcy wyptate
renty rodzinnej z uwagi na kontynuowanie nauki. Rente wyptacat do 31 marca 2019
r. Zgodnie z zaswiadczeniem wystawionym przez Politechnike w dniu 30 sierpnia
2019 r., termin ukonczenia przez A. Z. studidw stacjonarnych magisterskich
drugiego stopnia na Wydziale [...] na kierunku [...] przypadat na 31 pazdziernika
2019 r. Wnioskodawca byt wowczas studentem drugiego roku studiow, semestru
trzeciego. W dniu 10 pazdziernika 2019 r. ww. uczelnia wystawita zaswiadczenie
informujgce, ze dnia 3 pazdziernika 2019 r., tj. przed osiggnieciem wieku 25 lat
ubezpieczony zostat skierowany na powtarzanie 3 semestru. W konsekwencji
powyzszego decyzjg z dnia 17 pazdziernika 2019 r. organ rentowy ustalit
wnioskodawcy prawo do wyptaty renty rodzinnej do 31 grudnia 2019 r. pod
warunkiem nauki.

Whioskiem z dnia 31 stycznia 2020 r. wnioskodawca wniost o dalszg wyptate
renty rodzinnej w zwigzku z kontynuowaniem nauki. Do wniosku zostato zatgczone
zaswiadczenie uczelni z dnia 17 grudnia 2019 r., zgodnie z ktéorym w dniu 3
pazdziernika 2019 r., tj. przed osiggnieciem wieku 25 lat ubezpieczony zostat
skierowany na powtarzanie trzeciego semestru. Nastepnie decyzjg z dnia 10 lutego
2020 r. organ rentowy ustalit prawo wyptaty renty rodzinnej do 31 marca 2020 r.

W dniu 2 kwietnia 2020 r. wnioskodawca wystgpit o dalszg wyptate renty
zalgczajgc zaswiadczenie z dnia 10 marca 2020 r., w ktorym Politechnika
poinformowata, ze dnia 27 lutego 2020 r. ubezpieczony zostat ponownie
skierowany na powtarzanie trzeciego semestru. W zaswiadczeniu wskazano iz
student powinien zakonczy¢ nauke 31 pazdziernika 2020 r.

Z wydanego przez Politechnike t6dzkg zaswiadczenia z dnia 8 wrzesnia
2020 roku wynikato, iz: A. Z. jest studentem Wydziatu [...]; forma studiéw: studia

stacjonarne; poziom ksztafcenia: studia drugiego stopnia; kierunek studiéw: [...];



specjalnos¢: [...]; rok studiow: 2. Student rozpoczat nauke dnia 26 lutego 2018 r.;
nauka trwa 1,5 roku; student powinien zakonczy¢ nauke 31 pazdziernika 2020 r.
Dnia 27 lutego 2020 r. zostat skierowany na powtarzanie trzeciego semestru.
Dodatkowo w zaswiadczeniu wskazano, iz 30 grudnia 2019 r. student byt na
ostatnim (trzecim) semestrze studiéw, wszystkie przedmioty zostaty zaliczone, do
ukohczenia pozostata praca dyplomowa; pierwsze powtarzanie semestru
dyplomowego: 3 pazdziernika 2019 r.; drugie powtarzanie semestru dyplomowego:
27 lutego 2020 r. Wskazano, iz student zachowuje prawa studenckie do dnia
egzaminu dyplomowego, ktérego termin nie zostat jeszcze wyznaczony.
Powtarzanie ostatniego semestru studiow moze zosta¢ przyznane tylko dwukrotnie
w danym toku studiéw. Student ostatniego roku studiow, ktéry nie spetnit warunkow
uzyskania zaliczenia ostatniego roku studidow wytgcznie w rezultacie nieztozenia
pracy dyplomowej moze ubiegac sie o wyznaczenie nowego terminu ztozenia pracy
dyplomowej. Zgode na zmiane terminu ztozenia pracy dyplomowej mozna uzyskac
dwukrotnie w okresie trwania studiow na danym poziomie w programie studiow.
Sad Okregowy przytaczajgc tre$¢ art. 68 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity
tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 53), uznat, ze odwotanie zastuguje na uwzglednienie.
Sad ten zwrdcit uwage, ze ustawa nie definiuje pojecia ,ostatniego roku studiow”,
co w oczywisty sposéb rodzi watpliwosci interpretacyjne przy stosowaniu
cytowanego przepisu. Wskazano, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego panuje
zgoda co do tego, iz regulacja zawarta w art. 68 ust. 2 stanowi szczegodlng
regulacje normatywng, ktora nie poddaje sie wyktadni rozszerzajgcej takze przez
pryzmat zasad wspotzycia spotecznego, ktére mogtyby wptywac na stosowanie lub
wyktadnie imperatywnych przepisbw prawa ubezpieczen spotecznych jedynie
wowczas, gdyby taka zaleznos¢ wynikata z konkretnej regulacji tego prawa, co w
rozpoznawanej sprawie nie ma miejsca i oznacza to prawo do przedtuzonej
ochrony ubezpieczeniowej, ktorej termin koncowy wyznacza data zakonczenia tego
konkretnego (ostatniego) roku akademickiego studiéw w szkole wyzszej, na ktérym
uprawniony ukonczyt 25 lat zycia. O sposobie za$ okreslania ostatniego roku
studidw wyzszych nie decyduje wyktadnia art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i

rentach, ale odpowiednie postanowienia regulaminu studiéw obowigzujgcego w



konkretnej szkole wyzszej. Sgd Najwyzszy stwierdzit takze, ze ustalenie daty, w
ktérej dziecko pobierajgce rente rodzinng byto na ostatnim roku studiéw nastepuje
na podstawie wpisu na ostatni rok studibw dokonanego na podstawie regulaminu
obowigzujgcego dang uczelnie. Sgd Okregowy podniost tez, Zze ani przepisy ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz.U. z 2020 r., poz.
85), ani zadne inne przepisy dotyczgce szkolnictwa wyzszego nie regulujg kwestii
momentu uzyskania statusu studenta wyzszego roku. Kwestia organizacji studiéw
nie zostata uregulowana w ww. ustawie, lecz pozostawiona zostata w gestii uczelni
wyzszych poprzez uchwalenie regulaminu studiéw przez samg uczelnie (art. 75 i
76).

Sad pierwszej instancji wskazat takze, iz prawo do przedtuzonej ochrony
ubezpieczeniowej przystuguje do zakohczenia tego konkretnego (ostatniego) roku
studidow, na ktérym uprawniony ukonczyt 25 lat zycia, a nie do ukonczenia studiéw
wyzszych bez wzgledu na wiek, skoro okres przedtuzenia nie zostat wyznaczony
przez wskazanie innej granicy wiekowej, niz ukonczenie 25 lat zycia. Nadto
przepisy o0 rencie rodzinnej nie uzalezniajg prawa do tego $wiadczenia od
systematycznosci nauki, jej pozytywnych rezultatéw, ewentualnego powtarzania
semestrow. Jedyny warunek to kontynuowanie nauki i ograniczenie wiekowe.
Omawiany przepis powinien by¢ zatem wyktadany zgodnie z jasnym i niebudzgcym
watpliwosci brzmieniem nieréznicujgcym przyczyn przedtuzenia sie czasu studiow.

Sad Okregowy podzielit stanowisko, ze zawarte w art. 68 ust. 2 ustawy
emerytalno - rentowej sformutowanie ,bedgc na ostatnim roku studiow” odnosi sie
do faktycznego ostatniego roku pobierania nauki w szkole, czy na uczelni, a nie
odnosi sie ono do roku akademickiego liczonego od pazdziernika do czerwca.
Przenoszgc rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy Sad pierwszej instancji
wskazat, ze zgodnie z regulaminem studiéw Politechniki £odzkiej, jak i w Swietle
wystawionych przez nig zaswiadczen z dnia 10 marca 2020 r. oraz z dnia
8 wrzesnia 2020 r., ubezpieczony wystepujac o prawo do renty rodzinnej za na
dalszy okres w dniu 2 kwietnia 2020 r., jak i w chwili ukohczenia przez niego wieku
25 lat - 30 grudnia 2019 r., byt studentem ostatniego roku podjetych przez siebie
studiéw, przy czym dwukrotnie - w dniach 3 pazdziernika 2019 r. i 27 lutego 2020 r.

- zostat skierowany na powtarzanie trzeciego semestru. Wskazana okolicznos$¢ nie



wigzata sie jednak z powtarzaniem ostatniego roku studiow (wszystkie przedmioty
zostaty zaliczone w terminie), lecz wylgcznie z powtarzaniem semestru
dyplomowego z wuwagi na koniecznos¢ ukonczenia pracy dyplomowe;j.
Ubezpieczony, bedac studentem ostatniego roku, kolejno dwukrotnie korzystat z
przywileju, wyznaczonego statutem uczelni, odroczenia terminu przedfozenia pracy
dyplomowej w zwigzku z tym do przewidywanego terminu zakonczenia nauki, tj.
dnia 31 pazdziernika 2020 r., badz ztozenia egzaminu dyplomowego, zachowywat
wszystkie prawa studenckie.

Oznacza to, ze skarzgcy wbrew zapatrywaniu organu rentowego, ukonczyt
25 lat na ostatnim roku studiéw, ktéry w Swietle statutu uczelni i przedstawionych
przez niego zaswiadczen, z uwagi na dopuszczalne powtarzanie trzeciego
semestru - przedtuzenie terminu do ztozenia pracy dyplomowej, miat trwa¢ do 31
pazdziernika 2020 r. Tym samym zachodzity zdaniem Sgdu Okregowego podstawy
do przedtuzenia wypfaty renty rodzinnej dla ubezpieczonego i przyznania mu prawa
do Swiadczenia. W konsekwencji zaskarzone decyzje, wbrew stanowisku organu
rentowego, nalezy uznaé za nieprawidtowe. Majgc na wzgledzie powyzsze
okolicznosci, Sgd Okregowy na postawie art. 47714 § 2 k.p.c. orzekt o ich zmianie.

Przytaczajgc tre$¢ art. art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2020 r., poz. 266) oraz art. 118 ust. 1 i
la ustawy emerytalno - rentowej Sgd Okregowy uznat, Zze na gruncie
rozpoznawanej sprawy, organ rentowy ponosi odpowiedzialno$¢ za brak wydania
decyzji zgodnej z prawem w przepisanym do tego terminie. Organ rentowy wydajgc
zaskarzone decyzje dysponowat zaswiadczeniem uczelni poswiadczajgcym termin
zakonczenia ostatniego roku studiow wnioskodawcy. Majgc jakiekolwiek
watpliwosci w tym przedmiocie, mogt zgda¢ przedtozenia przez wnioskodawce
dodatkowych dowodow, czy wyjasnien, czego jednak nie uczynit. Powyzsze zas
rzutuje na zasadnos¢ zgdan wnioskodawcy w przedmiocie prawa do odsetek
stosownie do art. 85 ustawy systemowej. Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy ustalit
odpowiedzialno$¢ organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznosci do
wydania decyzji i przyznat A. Z. prawo do wyptaty odsetek ustawowych od dnia 26

kwietnia 2020 r., tj. od dnia nastepnego od dnia wymagalnosci swiadczenia.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost organ rentowy, ktora zostata
oddalona przez Sad Apelacyjny w todzi jako bezzasadna. Sad drugiej instanciji
uznat, ze Sad Okregowy dokonat w sprawie prawidtowych ustalen faktycznych w
oparciu o kompletny i wtasciwie oceniony materiat dowodowy, a nastepnie w
oparciu o wtasciwie powotane i trafnie zinterpretowane przepisy prawa wydat w
sprawie prawidiowe rozstrzygniecie. Wskazat, ze przepisy o rencie rodzinnej nie
uzalezniajg prawa do tego Swiadczenia od systematycznosci nauki, czy jej
pozytywnych rezultatow. Wymogami stawianymi uprawnionemu sg: kontynuowanie
nauki i ograniczenie wiekowe.

Sad Apelacyjny podnidst, ze w ugruntowanym orzecznictwie przyjmuje sie,
ze choC regulamin studidw nie ma charakteru normatywnego i nie nalezy do
konstytucyjnie okreslonych zrédet prawa, to jednak musi by¢ uznany za akt prawny
konkretyzujgcy i uscislajgcy znaczenie sformutowania ,ostatni rok studiéw w szkole
wyzszej”, zamieszczonego w art. 68 ust. 2 ustawy emerytalno-rentowej. W kazdym
wypadku regulamin uczelni decyduje o tym, na ktérym roku studiow ksztatci sie
student. Sam wpis na kolejny rok studiow ma charakter techniczny, porzadkujgcy i
utatwiajgcy prowadzenie statystyki zwigzanej z procesem nauczania w szkole
wyzszej. Wpis na dany rok studiow stanowi nie tylko potwierdzenie rozliczenia
poprzedniego roku akademickiego (uzyskania zaliczen zdania egzamindw w
semestrze letnim tegoz roku), ale jest takze podstawg uczestnictwa w zajeciach w
kolejnym roku akademickim (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14
stycznia 2016 r., lll AUa 763/15, Legalis nr 1471952). Sad Apelacyjny podzielit
rozwazania Sgdu Okregowego zgodnie z argumentacjg odwotujgcego sie przyjat,
ze A. Z. w spornym okresie pozostawat na ostatnim roku studiow. W realiach
niniejszej sprawy skorzystat on dwukrotnie z rozwigzania wynikajgcego z tresci § 24
ust. 6 i 7 regulaminu uczelni i ubiegat sie 0 wyznaczenie nowego terminu ztozenia
pracy dyplomowej. Sgd Apelacyjny nie podziela wyrazonej w apelacji organu
rentowego argumentacji, zgodnie z ktérg nalezy rozumieC jako pojecia tozsame
.,Fok studiéw” oraz ,rok akademicki’. Gdyby ustawodawca chciat ograniczyc
uprawnienie do renty rodzinnej wynikajgce z art. 68 ust. ustawy emerytalno-
rentowej - to tres¢ tego przepisu wprost wskazywataby na takowg okolicznosc.

Tymczasem w ustawie ograniczono sie do stwierdzenia, ze prawo do renty



przedtuza sie do zakonczenia ostatniego roku studiow. Zatem skoro regulamin
okreslonej uczelni umozliwia przedtuzenie terminu do ztozenia pracy dyplomowej
na ostatnim roku studiéw, to oczywistym jest, Zze do momentu zitozenia pracy
student pozostaje na ostatnim roku studiow. W tym tez tonie wypowiada sie Sgd
Najwyzszy, rowniez w najnowszym swoim orzecznictwie. W postanowieniu z dnia
20 marca 2018 r. wydanym w sprawie o sygn. akt | UK 219/17 (Legalis nr 1807237)
Sad Najwyzszy jednoznacznie wskazat, Zze ustalenie daty, w ktdrej dziecko
pobierajgce rente rodzinng byto na ostatnim roku studiéw w rozumieniu art. 68 ust.
2 ustawy emerytalno-rentowej, nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok
studibw dokonanego na podstawie regulaminu obowigzujgcego dang uczelnig,
ktéry okresla organizacje i tok studiow, a w ich ramach - okreslenie liczby lat i
semestrow studidow oraz dat ich rozpoczecia i zakonczenia. Oceniajgc roszczenie
wnioskodawcy nalezy mieé¢ na uwadze poglady judykatury dotyczgce wyktadni
art. 68 ust. 2 ustawy emerytalno-rentowej, w tym rowniez odnoszace sie do
celowosciowego charakteru renty rodzinnej, tj. dostarczania $rodkéw utrzymania
tym dzieciom pracownika, ktére w zwigzku z ksztatceniem sie w szkole nie
wykonujg pracy stanowigcej zrédto utrzymania. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego uksztaltowat sie poglad, iz ustalenie daty, w ktérej dziecko
pobierajgce rente rodzinng byto na ostatnim roku studiéw, nastepuje na podstawie
wpisu na ostatni rok studibw dokonanego w oparciu o regulamin obowigzujgcy
uczelnie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 r., | UK 265/05,
Legalis nr 75806, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 r., Il UK 15/07,
Legalis nr 111277).

Sad Apelacyjny wskazat, ze wbrew zawartej w uzasadnieniu apelacji organu
rentowego argumentacji, odwotujgcy sie w okresie, kiedy przedtuzono mu termin
do ztozenia pracy dyplomowej zachowat status studenta i kontynuowat nauke na
uczelni.

Majgc na uwadze powyzsze Sgd Apelacyjny apelacje organu rentowego jako
bezzasadng oddalit, o0 czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c.

Skarge kasacyjng wniést organ rentowy zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego w todzi w catosci. Skarge opart na naruszeniu przepiséw prawa

materialnego tj.:



1. art. 68 wust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych poprzez jego btedng wyktadnie polegajgcg na uznaniu,
ze osobie ktora bedac na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej osiggneta 25 lat
zycia, prawo do renty rodzinnej ulega przedtuzeniu do momentu zakonczenia
studiow czyli do chwili ztozenia pracy dyplomowej i egzaminu dyplomowego,
podczas gdy z tresci przepisu wynika, ze prawo do renty rodzinnej takiej osoby
ulega przedtuzeniu jedynie do czasu zakonczenia sie tego roku (roku
akademickiego) studiow (bedacego formalnie ostatnim rokiem studiéw), w trakcie
ktérego uprawniony osiggnat 25 rok zycia;

2. art. 85 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w zwigzku
z art. 118 ust. 1 i ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze organ rentowy
jest odpowiedzialny za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
decyzji i w konsekwencji jest zobowigzany do =zaptaty odsetek na rzecz
odwotujgcego sie od dnia 26 kwietnia 2020 r., podczas, gdy sporne decyzje wydane
przez organ rentowy byly prawidlowe i brak jest podstaw do ustalenia
odpowiedzialnosci organu i wyptaty odsetek. Powotujgc sie na powyzsze podstawy
kasacyjne organ rentowy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i zmiane wyroku
Sadu | instancji poprzez oddalenie odwotfan od decyzji organu rentowego i
zasgdzenie od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego
rozpatrzenia i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Powotujgc sie na powyzsze podstawy organ rentowy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i zmiane wyroku Sadu | instancji poprzez oddalenie odwotan
od decyzji organu rentowego oraz zasgdzenie od odwotujgcego sie na rzecz
organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpatrzenia i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcy sie wnidst oddalenie skargi
kasacyjnej oraz zasgdzenie od organu rentowego na jego rzecz kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona albowiem Sad Apelacyjny w todzi
naruszyt prawo materialne przy wyrokowaniu. Spor w rozpoznawanej sprawie
sprowadzat sie do wyktadni art. 68 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2020 r., poz. 53 ze zm. zwanej dalej ustawg emerytalng w brzmieniu na dzieh
wydania decyzji).

Z mocy art. 68 ust. 1 pkt 2, renta rodzinna przystuguje dzieciom witasnym,
dzieciom drugiego matzonka oraz dzieciom przysposobionym do ukonczenia nauki
w szkole, jezeli przekroczyty 16 rok zycia, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat
zycia. Ustawodawca przyjmuje zatem, ze z zakonczeniem tej granicy wiekowej
prawo do renty rodzinnej ustaje bez wzgledu na okres, jaki pozostat do
zakonczenia nauki w szkole, jezeli jest ona odbywana w szkole nie bedgcej szkotg
wyzszg. Jedyny wyjatek - w odniesieniu do odbywania studiow w szkole wyzszej -
ustanowiony zostat w art. 68 ust. 2 ustawy, dopuszczajgc dalsze, maksymalne
przedtuzenie okresu pobierania renty rodzinnej przez dziecko, ktére osiggneto 25
lat zycia, bedgc na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, do zakonczenia tego
ostatniego roku studiow.

Podnies¢ nalezy, ze regulacja zawarta w art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej,
jest regulacjg szczegodlng - wyjgtkowo przedtuzajgcg uprawnienie do pobierania
renty rodzinnej dla osoby, ktéra juz ukonczyta 25 lat zycia. Wyjgtkowa regulacja
art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej nie pozwala na dokonywanie wykfadni
rozszerzajgcej i oznacza, ze prawo do ochrony ubezpieczeniowej zostaje
przedtuzone tylko do zakonczenia tego konkretnego (ostatniego) roku studidéw,
jezeli uprawniony ukonczyt 25 lat, studiujgc na ostatnim roku studiow w szkole

wyzszej. Wyktadnie jezykowgq art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej wspiera tres¢ innych
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jednostek redakcyjnych art. 68 tej ustawy. W odroznieniu od art. 68 ust. 1 pkt 2
ustawy emerytalnej, w ktorym mowa o "ukonczeniu nauki w szkole", art. 68 ust. 2
tej ustawy stanowi jednie o "zakonczeniu ostatniego roku studiow" a nie o
zakonczeniu nauki na ostatnim roku studidw. Dla zastosowania art. 68 ust. 2
ustawy emerytalnej - jako wyjatku od reguty z art. 68 ust. 1 pkt 2 tej ustawy - istotny
jest zatem tylko i wytgcznie aspekt temporalny jakim jest zakonczenie roku studidw.
Okoliczno$¢, ze na tym "ostatnim roku studiow" wnioskodawca byt dwukrotnie,
skutkiem czego nie mogt ukonczy¢ nauki zgodnie z harmonogramem studiow, jest
catkowicie irrelewantna. Dodatkowo przedstawiona wyzej wykfadnia ma oparcie w
interpretacji celowosciowej, poniewaz zapobiega negatywnemu zjawisku
naduzywania uprawnien do renty rodzinnej przez sztuczne wydtuzanie okresu nauki.
Jezeli uprawniony konczy 25 lat zycia, bedgc nie na ostatnim roku studiow, lecz na
przykiad na przedostatnim, wéwczas prawo do renty rodzinnej ustaje z chwilg
ukonczenia przez niego 25 lat. Warunkiem przedtuzenia ochrony jest ukonczenie
przez uprawnionego 25 lat na ostatnim roku studiéw, a termin koncowy tej ochrony
wyznacza data zakonczenia tego konkretnego roku akademickiego studidw w
szkole wyzszej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 kwietnia 2000 r., Il UKN 481/99,
LEX nr 40312, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2019 r., | UK 107/18).

Kwestia ukonczenia przez studenta jednego roku studidw i rozpoczecia
nastepnego poczgtkowo nie byta uregulowana w ustawie z 12 wrzesnia 1990 r. o
szkolnictwie wyzszym (Dz.U. z 1990 r. Nr 65, poz. 385 z p6zn. zm.), lecz okreslona
regulaminem studiéw uchwalanym przez samg uczelnie. Takze po zmianie stanu
prawnego i wejsciu w zycie z dniem 1 wrzesnia 2005 r. nowej ustawy z 27 lipca
2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 2183 z
pozn. zm.) problem organizacji studiow nalezat do uczelni. Natomiast obecnie
obowigzujgca od 1 pazdziernika 2018 r. ustawa z 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce, w art. 66 jednoznacznie przewiduje, ze rok
akademicki trwa od 1 pazdziernika do 30 wrzesnia i dzieli sie na 2 semestry, z
zaznaczeniem, ze statut uczelni moze przewidywacC szczegotowy podziat roku
akademickiego w ramach semestrow.

W zwigzku z tym ustalenie daty, w ktorej dziecko pobierajgce rente rodzinng

byto na ostatnim roku studidw w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej,
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nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok studiow, dokonanego w oparciu o
zapisy ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (art. 66)
oraz regulamin obowigzujgcy konkretng uczelnie, ktory okresla organizacje i tok
studiow, a w ich ramach - okreslenie liczby lat i semestrow studiow. Zgodzi¢ nalezy
sie ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, ze w kazdym wypadku to regulamin
uczelni decyduje o tym, na ktérym roku studiow studiuje dany student, przy
uwzglednieniu zasady okreslonej w art. 66 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, ze rok akademicki trwa od 1 pazdziernika do 30 wrzesnia nastepnego roku
kalendarzowego. W tym przedmiocie - sposobu ustalenia daty - w ktérej dziecko
pobierajgce rente rodzinng jest na ostatnim roku studiow w rozumieniu art. 68 ust. 2
ustawy emerytalnej wielokrotnie wypowiadat sie Sgd Najwyzszy jeszcze przed
wejsciem w zycie ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce -
w wyrokach z 28 pazdziernika 2003 r., Il UK 138/03, LEX nr 113808; z 19 kwietnia
2006 r., 1l UK 134/05, LEX nr 1001297; z 20 kwietnia 2006 r., | UK 265/05, LEX nr
189128; z 8 sierpnia 2007 r., Il UK 15/07, LEX nr 454761; z 13 maja 2014 r., | UK
414/13, LEX nr 1483946; z 26 marca 2015 r., Il UK 138/14, LEX nr 1666020; z 3
marca 2016 r., Il UK 82/15, LEX nr 2019547; czy postanowieniu z 20 marca 2018 r.,
| UK 219/17, LEX nr 2518844.W jednym z najnowszych wyrokow z 18 wrzesnia
2019 r., | UK 184/18, LEX nr 3030835, Sgd Najwyzszy zaprezentowat stanowisko,
ze ostatni rok studiow w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej, rozpoczyna
sie wraz z poczgtkiem roku akademickiego okreslonego w regulaminie studidw i
trwa - w zaleznosci od planowanej w programie studiow daty zakonczenia cyklu
ksztatcenia - tylko jeden semestr (zimowy) albo dwa semestry (zimowy i letni).

Nie zmienia to jednak btednej wyktadni przepisu art. 68 ust. 2 ustawy
emerytalnej zastosowanej przez Sad Apelacyjny co do terminu koricowego ochrony
studenta, ktory ukonczyt 25 lat na ostatnim roku studiéw gdyz zawsze wyznacza jg
data zakonczenia tego konkretnego roku akademickiego studiow w szkole wyzszej.
Z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze ubezpieczony urodzit sie
[...] 1994 r. W dniu [...] 2019 r. ukonczyt 25 rok zycia, bedgc na ostatnim roku
studidéw, ktory zgodnie z regulaminem uczelni konczyt sie z dniem 30 marca 2019 r.
Nastepnie decyzjg z dnia 10 lutego 2020 r. organ rentowy ustalit prawo wyptaty

renty rodzinnej do 31 marca 2020 r. W dniu 2 kwietnia 2020 r. wnioskodawca
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wystgpit o dalszg wyptate renty zatgczajgc zaswiadczenie z dnia 10 marca 2020 r.,
w ktérym Politechnika poinformowata, Zze dnia 27 lutego 2020 r. ubezpieczony
zostat ponownie skierowany na powtarzanie trzeciego semestru. W zaswiadczeniu
wskazano iz student powinien zakonczy¢ nauke 31 pazdziernika 2020 r., przy czym
pozostata mu do zaliczenia jedynie praca dyplomowa. W tej sytuacji nalezy uznac,
ze od 1 kwietnia 2020 r. nie spetniat on jednej z przestanek z art. 68 ust. 2 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, gdyz prawo do
pobierania renty rodzinnej nie ulega przedtuzeniu, w razie powtarzania ostatniego
roku studidow - przystuguje ono bowiem do zakonczenia konkretnego (ostatniego)
roku studiéw, na ktérym uprawniona osoba ukonczyta 25 lat, a nie do ukonczenia
studiow wyzszych bez wzgledu na wiek, skoro okres przedtuzenia nie zostat
wyznaczony przez wskazanie innej granicy wiekowej, niz ukonczenie 25 lat zycia.
Oznacza to, ze warunkiem przedtuzenia ochrony ubezpieczeniowej jest ukonczenie
przez uprawnionego 25 lat zycia na ostatnim roku studiéw, a termin koncowym tej
ochrony wyznacza data zakonczenia tego konkretnego roku akademickiego
studiow w szkole wyzszej. Powtarzanie zatem przez skarzgcego ostatniego roku
studiéw nie stanowi podstawy do wyptaty renty rodzinnej do czasu zakonczenia
tego powtarzanego roku. Przedstawiona wyzej wyktadnia ma oparcie w interpretacji
celowosciowej, poniewaz zapobiega negatywnemu zjawisku naduzywania
uprawnien do renty rodzinnej przez sztuczne wydtuzanie okresu nauki (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 lipca 2019 r., | UK 107/18, LEX nr 2695271, wyrok Sadu
Najwyzszego z 18 wrzesnia 2019 r., | UK 184/18, Legalis nr 2423232). Powyzsza
linia orzecznicza jest kontynuowana (patrz: wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 stycznia
2023 r., | USKP 56/22).

Wadliwos¢ wykfadni art. 68 ust. 2 skutkuje wadliwoscig orzeczenia Sadu
Apelacyjnego w oparciu o art. 85 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych w zwigzku z art. 118 ust. 1 i ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Dlatego stosownie do art. 398 k.p.c. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony
wyrok i orzekt merytorycznie jak w pkt 1 wyroku. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z

§ 9 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
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w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,

poz. 265 ze zm.).

[SOP]

[ms]



