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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy)
SSN Maciej Pacuda
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania K.C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Chorzowie

z udziatem zainteresowanej F.S.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 14 grudnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 20 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AUa 1854/21,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

[az]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2021 r. Sad Okregowy w Katowicach zmienit
decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Chorzowie z dnia 13
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listopada 2020 r. w ten sposob, ze przyznat ubezpieczonej K.C. prawo do renty
rodzinnej po zmartym J.S. od 1 pazdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z dnia 20 stycznia 2022 r., zmienit
zaskarzony przez organ rentowy wyrok i oddalit odwotanie.

W sprawie ustalono, ze ubezpieczona K.C. urodzita sie w dniu 7 wrzesnia
1995 r. Decyzjg z dnia 12 lutego 2014 r. organ rentowy przyznat jej rente rodzinng
po zmartym ojcu od 7 stycznia 2014 r.

Ubezpieczona jest studentkg Wydziatu Konserwacji i Restauracji Dziet Sztuki
Akademii Sztuk Pieknych w K. na kierunku Konserwacja i Restauracja Dziet Sztuki.
S3 to jednolite 6-letnie studia magisterskie. Akademia Sztuk Pigknych im. [...]w K. 2
listopada 2020 r. wskazata, ze ubezpieczona na dzien 7 wrzesnia 2020 r. byta
studentkg 5-go roku, a od 1 pazdziernika 2020 r. (w roku akademickim 2020/2021
przebywa na urlopie dtugoterminowym). Planowany termin rozpoczecia 6. roku
studiow to 1 pazdziernik 2021 r. Planowany termin rozpoczecia 6. roku studiow
(dyplomowego) na Wydziale Konserwacji i Restauracji Dziet Sztuki to 1 pazdziernika
2021 r., zas ukonczenia to 30 czerwca 2022 r.

Termin zaliczenia z przedmiotu wyktad monograficzny - lkonografia,
prowadzonego przez dr D.H. na 5. roku studidow zostat przesuniety na 30 wrzesnia
2020 r., za zgoda dziekana, zgodnie z zarzgdzeniem nr [...] rektora Akademii Sztuk
Pieknych im. [...] w K. z dnia 26 marca 2020 r. w sprawie zmiany zarzgdzenia nr [...]1
rektora z dnia 28 maja 2019 r. w sprawie organizacji roku akademickiego 2019/2020.

W dniu 5 wrzesnia 2020 r. ubezpieczona otrzymata wiadomo$¢ mailowg od
dr D.H., w ktorej potwierdzita ona zaliczenie zajec¢ i jednoczesnie wskazata, ze w
sprawie wpisu oceny do systemu teleinformatycznego skontaktuje sie z dziekanatem.

Regulamin studiow Akademii Sztuk Pieknych im. [...] w K., obowigzujgcy w
2020 r. (dalej powotywany jako Regulamin), stanowit w:

-§ 11 ust. 1, ze rok akademicki rozpoczyna sie 1 pazdziernika a konczy 30
wrzednia nastepnego roku kalendarzowego i sktada sie z dwéch semestrow -
zimowego i letniego,

- § 11 ust. 2, ze semestr zimowy trwa 16 tygodni a semestr letni 14 tygodni,

-§ 23 ust. 1, ze zaliczeniu podlegajg wszystkie przedmioty przewidziane

programem studiow,
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- § 23 ust. 8, ze zaliczenia poszczegdlnych form zaje¢ dokonujg prowadzacy
te zajecia,

-§ 23 ust. 9, ze zaliczenia przedmiotu dokonuje nauczyciel akademicki
prowadzgcy przedmiot; w szczegdlnych przypadkach zaliczenia przedmiotu moze
dokona¢ dziekan,

-§ 23 ust. 10, ze formalnym potwierdzeniem zaliczenia przedmiotu jest
przekazanie dziekanowi przez uprawniong osobe, o ktérej mowa w ust. 9,
podpisanego protokotu zaliczenia przedmiotu wygenerowanego z uczelnianego
systemu informatycznego,

-§ 23 ust. 11, ze w protokole zaliczenia przedmiotu odnotowuje sie date
uzyskania zaliczenia przedmiotu przez studenta,

- § 26 ust. 1, ze okresem zaliczeniowym w ASP jest semestr studiow,

- § 26 ust. 2, ze student zobowigzany jest do zaliczenia semestru studiow,
zgodnie z terminami okreslonymi w § 11 regulaminu,

-§ 26 ust. 3, ze warunkiem zaliczenia semestru studidow jest uzyskanie
zaliczenia wszystkich przedmiotow przewidzianych w programie studiéw na ten
semestr oraz uzyskanie okreslonej w programie studiéw liczby punktéw ECTS, z
zastrzezeniem § 18 ust. 4, ktéry nie dotyczy ubezpieczonej,

- § 26 ust. 6, ze zaliczenie semestru potwierdzone zostaje wpisem na kolejny
semestr studidw w dokumentaciji przebiegu studiéw oraz w uczelnianym systemie
informatycznym.

Sad Apelacyjny podkreslit, Zze obecnie obowigzujgca od 1 pazdziernika 2018 r.
ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (jednolity tekst:
Dz.U. z 2023 r., poz. 742 ze zm.) w art. 66 jednoznacznie przewiduje, ze rok
akademicki trwa od 1 pazdziernika do 30 wrzes$nia i dzieli sie¢ na 2 semestry, z
zaznaczeniem, ze statut uczelni moze przewidywac¢ szczegotowy podziat roku
akademickiego w ramach semestrow. W zwigzku z tym ustalenie daty, w ktérej
dziecko pobierajgce rente rodzinng byto na ostatnim roku studiow w rozumieniu
art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej, nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok
studiéw, dokonanego w oparciu o przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o

szkolnictwie wyzszym i nauce (art. 66) oraz regulamin obowigzujgcy konkretng
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uczelnie, ktory okresla organizacje i tok studiow, a w ich ramach - okreslenie liczby
lat i semestrow studiow.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze Sgd Okregowy, przyjmujgc, ze ubezpieczona w
dacie ukonczenia 25 roku zycia byta na ostatnim, széstym roku studiéw, opart sie
jedynie na otrzymaniu przez ubezpieczong 5 wrzesnia 2020 r. wiadomosci mailowe;j
od dr D.H.,, w ktorej potwierdzita ona zaliczenie zaje¢ z przedmiotu Wyktad
monograficzny - Ikonografia, catkowicie pomijajgc tres¢ art. 66 ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce. Stwierdzit, Ze w protokole zaliczenia ostatniego z
przedmiotow w semestrze letnim 2019/2020 odnotowano uzyskanie zaliczenia z
przedmiotu Wyktad monograficzny - Ikonografia u dr D.H. w dniu 10 wrzesnia 2020 r.,
o czym swiadczy arkusz ocen studenta i informacja Uczelni. W rezultacie uznat, ze
K.C. w dniu ukonczenia 25-go roku zycia, tj. 7 wrzesnia 2020 r. studiowata na letnim
semestrze pigtego roku studiéw trwajgcych 6 lat. W tym momencie nie byta ona na
ostatnim roku studiow, albowiem rok akademicki 2019/2020 trwajgcy od 1
pazdziernika 2019 r. do 30 wrzesnia 2020 r., bedgcy pigtym rokiem studiow,
obejmowat dwa semestry: zimowy, czyli dziewigty oraz letni, czyli dziesiaty, a
ponadto do ukonczenia nauki pozostawat szdsty (ostatni) rok studiow. Takze
zaliczenie przez nig ostatniego z przedmiotow pigtego roku nastgpito 10 wrzesnia
2020 r., a wiec po ukonczeniu 25 lat.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku ubezpieczona zarzucita:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej, przez
jego btedng wykfadnie skutkujgca przyjeciem, ze skarzgcej K.C. nie przystuguje
prawo do renty rodzinnej na dalszy okres w zwigzku z kontynuowaniem nauki na
ostatnim roku studiow w momencie ukonczenia 25 roku zycia, o0 czym ma swiadczy¢
brak wpisu w dacie 25 urodzin na ostatni rok studidw, podczas gdy o uzyskaniu
promocji na ostatni rok studiow $wiadczy zdanie wszystkich egzaminow i uzyskanie
wszystkich zaliczen przewidzianych programem studiow i wymaganych do zaliczenia
piatego roku studiéw;

2) naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc
wydanego w niniejszej sprawie rozstrzygniecia, tj. art. 382 w zwigzku z art. 233 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c., przez dokonanie btednej, przekraczajgcej zakres

swobodnej oceny dowodow.
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Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i ,zniesienie
postepowania w obu instancjach” oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie -
0 uchylenie zaskarzonego wyroku oraz orzeczenie co do istoty sprawy, tj. zmiane
zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie odwotania skarzgcej w catosci oraz
rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Organ rentowy, w odpowiedzi na skarge, wnidst o jej oddalenie i 0 zasgdzenie
od ubezpieczonej na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego przed Sgdem

Najwyzszym wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 68 ust. 1 ustawy emerytalnej, dzieci witasne, dzieci drugiego
matzonka i dzieci przysposobione majg prawo do renty rodzinnej:

1) do ukonczenia 16 lat;

2) do ukonhczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyty 16 lat zycia, nie dtuzej
jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staty sie catkowicie niezdolne do pracy oraz do
samodzielnej egzystencji lub catkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktdérym
mowa w pkt 1 lub 2.

Z kolei zgodnie z art. 68 ust. 2 tej ustawy, jezeli dziecko osiggneto 25 lat zycia,
bedgc na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej
przedtuza sie do zakonczenia tego roku studidw.

Z art. 68 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy emerytalnej wynika, ze prawo do renty rodzinne;j
dla dzieci, ktére ukonczyly 16 lat, z zastrzezeniem ,,do ukonczenia nauki w szkole”
(pkt 2), jest wyjatkiem od zasady przystugiwania tego prawa wszystkim dzieciom,
ktére nie skonczyly jeszcze 16 roku zycia (pkt 1). Z kolei mozliwos¢ dalszego
pobierania renty rodzinnej po osiggnieciu 25 lat zycia przez dziecko zdolne do pracy
stanowi dodatkowe, wyjgtkowe uprawnienie nadane przez ustawe. Z tego wzgledu
Sad Najwyzszy, dokonujgc wyktadni art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej i kierujgc sie
przede wszystkim brzmieniem tego przepisu, okreslit przestanki warunkujgce

przedtuzenie uprawniehn do renty rodzinnej jako osiggniecie 25 lat zycia w czasie
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ostatniego roku studiéw w szkole wyzszej (por. wyroki: z dnia 12 stycznia 2011 r.,
[ UK 201/10, LEX nr 785669; z dnia 3 marca 2011 r., Il UK 303/10, OSNP 2012 nr
7-8, poz. 98; z dnia 26 marca 2015 r., Il UK 138/14, LEX nr 1666020).

Ustalenie znaczenia uzytego art. 68 ust. 2 tej ustawy emerytalnej, zwrotu
.bedagc na ostatnim roku studiow” budzi watpliwosci, zwtaszcza ze ustawa
emerytalna nie zawiera jakiejkolwiek definicji tego pojecia ani nie odsyta w tym
zakresie do przepiséw innych aktdéw prawnych. Odpowiedzi na pytanie o tres¢ i
znaczenie tego sformutowania nie daje tez ani wczesniejsza (w stosunku do ustawy
emerytalnej) ustawa z dnia 12 wrzesnia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. z
1990 r. Nr 65, poz. 385 ze zm.), ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 572 ze zm.).

W majgcej zastosowanie w niniejszej sprawie ustawie z dnia 20 lipca 2018 r.
- Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce juz jednoznacznie ustalono (w art. 66), ze
rok akademicki trwa od dnia 1 pazdziernika do dnia 30 wrzesnia i dzieli sie na dwa
semestry, a statut uczelni moze przewidywa¢ szczegdtowy podziat roku
akademickiego w ramach semestrow. Wejscie w zycie tego przepisu stanowito
ustawowe usankcjonowanie pojecia (czasu trwania) roku akademickiego,
przyjmowanego wczesniej na podstawie interpretacji regulacji wynikajgcych z aktéw
podustawowych.

W zwigzku z tym w judykaturze przyjmuje sie, ze wprawdzie regulamin studiéw
nie ma charakteru normatywnego (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 8
listopada 2000 r., SK 18/99, OTK 2000 nr 7, poz. 258) i nie nalezy do konstytucyjnie
okreslonych zrédet prawa (art. 87 Konstytucji), a tylko normy prawne z takich zrodet
wynikajgce stanowig prawo materialne w rozumieniu art. 393* pkt 1 k.p.c., to jednak
musi byé uznany za akt prawny konkretyzujgcy i uscislajgcy znaczenie
sformutowania ,ostatni roku studiéw w szkole wyzszej”, zawartego w art. 68 ust. 2
ustawy emerytalnej. Przyjeto w nim, ze ustalenie daty, w ktérej dziecko pobierajgce
rente rodzinng byto na ostatnim roku studiéw w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy
emerytalnej, nastepuje przy tym przy uwzglednieniu wpisu na ostatni rok studiéw
dokonanego na podstawie regulaminu obowigzujgcego dang uczelnie.

Poglad ten podzielit Sgd Najwyzszy w pozniejszym orzecznictwie (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 28 pazdziernika 2003 r., [l UK 138/03, OSNP 2004 nr 15,
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poz. 271; z dnia 19 kwietnia 2006 r., Il UK 134/05, LEX nr 1001297; z dnia 20 kwietnia
2006 r., | UK 265/05, LEX nr 189128; z dnia 8 sierpnia 2007 r., Il UK 15/07, OSNP
2008 nr 19-20, poz. 295 z glosg A. Wypych-Zywieckiej, OSP 2009 nr 3, poz. 27; z
dnia 13 maja 2014 r., | UK 414/13, OSNP 2015 nr 8, poz. 115; z dnia 26 marca
2015 r., 1l UK 138/14, LEX nr 1666020; z dnia 3 marca 2016 r., Il UK 82/15, LEX nr
2019547 i powotane w nich orzeczenia).

Podobnie tez w przywotanym orzecznictwie zaakceptowano stanowisko
wyrazone wczesniej w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1989 r., Il UZP
3/89 (LEX nr 13587), ze student, ktéry na przedostatnim roku studiéw zdat wszystkie
wymagane egzaminy i ktory ukonczyt 25 lat zycia przed rozpoczeciem zaje¢ w
nowym roku akademickim, zachowuje prawo do renty rodzinnej do zakonczenia
ostatniego roku studiéw (zob. przywotane wyzej wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
20 kwietnia 2006 r., | UK 265/05; z dnia 8 sierpnia 2007 r., Il UK 15/07; z dnia 26
marca 2015r., Il UK 138/14 i z dnia 3 marca 2016 r., | UK 82/15, a takze wyrok Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 stycznia 2011 r., Il UK 201/10, LEX nr 785669; z dnia 3
marca 2011 r., Il UK 303/10, OSNP 2012 nr 7-8, poz. 98).

Sad Najwyzszy w przywotanym wyzej wyroku z dnia 13 maja 2014 r., | UK
414/13, wyjasnit, ze okres pobierania nauki, o ktérym mowa w art. 68 ust. 1 pkt 2
ustawy emerytalnej, pojmowany jest szeroko i obejmuje nie tylko okres efektywnego
uczestniczenia w zajeciach objetych programem nauczania, ale takze okres wakacji,
urlopu zdrowotnego dla ucznia szkoty sredniej czy urlopu dziekanskiego dla studenta
wyzszej uczelni, jak rowniez przerw w edukacji wynikajgcych ze skreslenia z listy
ucznidéw i ponownego przyjecia ich w poczet (por. takze wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 3 pazdziernika 2000 r., Il UKN 739/99, OSNAPIUS 2002 nr 9, poz. 215; z dnia
27 kwietnia 1982 r., Il URN 74/82, OSNCP 1982 nr 11-12, poz. 176; z dnia 6 maja
1986 r., Il URN 45/86, PiZS 1986 nr 10, s. 83, z dnia 16 kwietnia 1999 r., Il UKN
571/98, OSNP 2000 nr 12, poz. 477; i z dnia 24 listopada 2004 r., | UK 3/04, OSNP
2005 nr 8, poz. 116).

Bez znaczenia pozostaje przyczyna wydtuzenia czasu nauki czy studiowania,
ale za niewystarczajgce nalezy uzna¢ samo zapisanie sie do szkoty lub na studia,
jezeli dziecko nie uczestniczy w zadnych zajeciach, nie pisze prac kontrolnych, nie

uzyskuje zaliczen i nie przystepuje do egzamindéw, co ostatecznie powoduje
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skreslenia go z listy uczniow czy studentéw (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca
2012 r., | UK 65/12, LEX nr 1231467 i z dnia 3 sierpnia 2012 r., | UK 96/12, LEX nr
1226829).

W przywotanym wyzej wyroku z dnia 21 wrzesnia 2017 r., | UK 369/16,
przyjeto, ze ,rok akademicki” wyznacza rytm pracy uczelni, zas ,rok studiéw” jest
miarg odnoszgca sie do danej formy nauczania. W konsekwencji, w ujeciu
temporalnym, trwanie roku studiow moze, ale nie musi pokrywac sie z rokiem
akademickim. Wyjasniono tez, ze z art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej jednoznacznie
wynika, ze przedtuzenie pobierania renty rodzinnej po ukonczeniu przez
Swiadczeniobiorce 25 roku zycia trwa jedynie do ,zakohczenia ostatniego roku
studiow”. Oznacza to, ze przepis ten catkowicie abstrahuje od wynikéw nauki
studenta na tym ostatnim roku studiéw, na ktorym osiggnat 25 rok zycia. Nieistotne
jest zatem, czy wraz z koncem tego roku studiow (ktory zgodnie z regulaminem
studiéw byt ostatnim rokiem studiéw w dniu osiggniecia 25 roku zycia) uprawniony
rzeczywiscie ukonczyt studia (zob. takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2019 r., 1 UK 107/18, LEX nr 2695271).

Podsumowujgc przedstawione poglady, nalezy stwierdzi¢, ze w kwestii
dotyczgcej ustalenia ostatniego roku studiow znaczenie maja:

1) regulamin studidw wyznaczajgcy terminalnie ostatni rok studiéw, ktory
moze sktadac sie tylko z jednego semestru,

2) zdanie wszystkich egzamindw i zaliczenie wszystkich zaje¢ wymaganych
na przedostatnim roku studiéw przed ukohnczeniem 25 lat zycia, gdy student wiek ten
osiggnie przed rozpoczeciem zaje¢ w nowym (ostatnim) roku akademickim,

3) rzeczywiste kontunuowanie nauki na ostatnim roku studiéw.

Z orzeczen tych wynika réwniez zastrzezenie, Zze zachowanie prawa do renty
rodzinnej do zakonczenia ostatniego roku studiow dotyczy ostatniego roku studiéw
wynikajgcych z ich organizacji okreslonej regulaminem studiéw, a nie roku, w ktérym
student rzeczywiscie ukonczyt studia.

Spoér w niniejszej sprawie sprowadzat sie do ustalenia, czy ubezpieczona w
dacie ukonczenia 25 lat byta studentkg ostatniego roku studiow w szkole wyzszej a
w konsekwencji byta nadal - od 1 pazdziernika 2020 r. uprawniona do renty rodzinnej
(do konca roku akademickiego 2020/2021).
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Kontrowersja w tym zakresie dotyczy tego, ktéry moment nalezy uznac za
cezure miedzy przedostatnim i ostatnim rokiem studiow. Sprowadza sie to do oceny,
czy cezurg tg bylo nieformalne potwierdzenie zaliczenia zajeC przez osobe je
prowadzgcg (5 wrzesnia 2020 r.) czy tez data zaliczenia ujeta w wygenerowanym
elektronicznie protokole zaliczenia przedmiotu - zgodnie § 23 pkt 11 Regulaminu (10
wrzesnia 2020 r.), czy data formalnego potwierdzenia zaliczenia przedmiotu przez
przekazanie dziekanowi przez prowadzgcego zajecia podpisanego protokotu
zaliczenia przedmiotu, wygenerowanego z uczelnianego systemu informatycznego -
w mys$| § 23 ust. 10 Regulaminu (28 wrzesnia 2020 r.), czy wreszcie data wpisu na
kolejny semestr studidw w dokumentacji przebiegu studidw oraz w uczelnianym
systemie informatycznym (§ 26 ust. 6 Regulaminu).

Odpowiedz na te pytania zalezy od tego, jakiemu z tych zdarzen nalezy
przypisa¢ charakter prawotwoérczy, z jednej strony przesgdzajgcy o zakonczeniu
przez ubezpieczong przedostatniego roku studiéw, z drugiej za$ o nabyciu statusu
studenta nastepnego roku studiow (tu: ostatniego roku). Zaczynajgc od konca, w
przywotanym wyzej wyroku Sgdu Najwyzszego z 26 marca 2015 r., || UK 138/14,
przyjeto trafny poglad, ze sam wpis na kolejny rok studiéw ma charakter techniczny,
porzadkujgcy i utatwiajgcy prowadzenie statystyki zwigzanej z procesem nauczania
w szkole wyzszej. Nie ma on wiec charakteru prawotworczego w tym znaczeniu, ze
dopiero wpis na dany rok studiow kreuje status studenta tego roku. Podobnie rzecz
sie ma z przekazaniem dziekanowi przez prowadzgcego zajecia podpisanego
protokotu zaliczenia przedmiotu, wygenerowanego z uczelnianego systemu
informatycznego. Stanowi ono jedynie potwierdzenie faktu zaliczenia danego
przedmiotu.

Natomiast w mys| § 26 ust. 3 Regulaminu, warunkiem zaliczenia semestru
studiow jest uzyskanie zaliczenia wszystkich przedmiotéw przewidzianych w
programie studiow na ten semestr. Zgodnie zatem z przedstawionym orzecznictwem,
takim prawotworczym zdarzeniem byto uzyskanie przez ubezpieczong zaliczenia
ostatniego wymaganego przedmiotu. W zwigzku z tym istotna jest data uzyskania
tego zaliczenia i z nig jest problem w niniejszej sprawie. Mianowicie Sad Apelacyjny
uznat, ze data ta to 10 wrzesnia 2020 r. (po ukonczeniu — w dniu 7 wrzesnia 2020 r.

- przez ubezpieczong 25 roku zycia), poniewaz tak to zostato odnotowane w arkuszu
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ocen studenta i informacji Uczelni. Nie wiadomo, czy Sad Apelacyjny nie dat wiary
informacji mailowej, na ktorej Sgd Okregowy opart ustalenie o dacie uzyskania
zaliczenia ostatniego przedmiotu (5 wrzesnia 2020 r.), czy tez uznat, ze wazna
(istotna) jest wylgcznie data widniejgca w formalnym dokumencie, a nie data
rzeczywista. Jesli chodzi o ten drugi wariant, to poglad ten jest btedny, gdyz, jak
wskazano wyzej, warunkiem zaliczenia semestru jest uzyskanie zaliczenia
ostatniego wymaganego przedmiotu, a nie potwierdzenie tego faktu w dokumentacji
studenta. Kwestia ta zatem pozostaje otwarta i wymaga precyzyjnego ustalenia,
kiedy rzeczywiscie nastgpito omawiane zaliczenie, bowiem od niej zalezy
rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Nalezy zauwazyc¢, ze ocena prawidtowosci wyktadni i zastosowania przepisow
prawa materialnego powotanych w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej jest
mozliwa tylko wéwczas, gdy pozwalajg na nig ustalenia faktyczne Sadu drugiej
instancji, stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 11 marca 2003 r., V CKN 1825/00, LEX nr 784216 oraz z dnia
27 czerwca 2013 r., lll CSK 270/12, LEX nr 1360254). Dlatego tez zastosowanie
przepisow prawa materialnego do niedostatecznie ustalonego przez Sad drugiej
instancji stanu faktycznego oznacza wadliwg subsumcje tego stanu do zawartych w
nich norm prawnych, a brak stosownych ustalen uzasadnia zarzut kasacyjny
naruszenia prawa materialnego przez niewfasciwe jego zastosowanie (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2011 r., Il PK 241/10, LEX nr 817524 oraz z
dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12, LEX nr 1229815). Tak wiec potwierdzit sie
zarzut naruszenia art. 68 ust. 2 ustawy emerytalne;.

Na koniec, odnoszgc sie do procesowych podstaw kasacyjnych, doda¢ nalezy,
ze nie moze odnies¢ zamierzonego skutku podniesione w rozpatrywanej skardze
zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., przez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodoéw. Sgd Najwyzszy przypomina bowiem, ze tak skonstruowany i uzasadniony
zarzut naruszenia przepisOw postepowania jest niedopuszczalny w postepowaniu
kasacyjnym. Na jego uwzglednienie, a nawet na rozwazanie jego zasadno$ci, nie
pozwala jednoznaczna tres¢ art. 3982 § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.

Tres$¢ oraz kompozycja art. 398° k.p.c. wskazujg przy tym, ze choé generalnie
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dopuszczalne jest oparcie skargi kasacyjnej na podstawie naruszenia przepisow
postepowania, to jednak z wytgczeniem zarzutéw dotyczgcych ustalenia faktow lub
oceny dowodow, chocby naruszenie odnosnych przepiséw mogto miec istotny wptyw
na wynik sprawy. Inaczej rzecz ujmujgc, niedopuszczalne jest oparcie skargi
kasacyjnej na podstawie, ktorg wypetniajg takie wtasnie zarzuty. Przepis art. 3983 § 3
k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepiséw, ktorych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéow i przeprowadzaniem oceny dowoddw, nie
moze by¢ przedmiotem zarzutdw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie
ulega jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., poniewaz wtasnie ten
przepis okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow (por. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2010 r., Il PK 96/10, LEX nr 687025,
z dnia 24 listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX nr 707405, czy tez z dnia 24 listopada
2010 r., IPK107/10, LEX nr 737366). Natomiast wskazana wyzej kwestia dotyczgca
naruszenia prawa materialnego przez niedostateczne wyjasnienie stanu faktycznego,
pochtania zarzut naruszenia art. 382 k.p.c.

Kierujgc sie wiec przedstawionymi motywami oraz opierajgc sie na tresci
art. 3981 § 1 k.p.c., a w odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982% k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt jak

w sentencji swego wyroku.

[az]

(rg)



