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POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romuald Dalewski

w sprawie z odwotania B. A.

przeciwko Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego w Katowicach

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 stycznia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 19 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 521/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) nie obcigza skarzacej kosztami zastepstwa procesowego

strony przeciwnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 1 lutego 2022 r., w pkt. | zmienit
decyzje Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w Katowicach i przyznat B. A.
prawo do renty rodzinnej po zmartym [...] 2021 r., synu P. A., poczgwszy od 1 maja
2021 r., a w pkt. Il zasgdzit na rzecz ubezpieczonej od organu rentowego kwote
180 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad pierwszej instancji ustalit, iz decyzjg z 11 kwietnia 2017 r., organ
rentowy przyznat P. A. prawo do emerytury wojskowej od 1 lutego 2017 r., w
wysokos$ci 7.447,79 zt. [...] 2021 r., P. A. zmart. B. A., urodzona [...] 1940 r., jest
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matkg zmartego, mieszka w C., samodzielnie prowadzgc gospodarstwo domowe.
Przed smiercig P. A. pomagat finansowo matce. Ponadto przyjezdzat do niej z W.,
gdzie mieszkat do chwili Smierci, aby pomoéc w codziennych czynnosciach, w tym w
robieniu zakupow, zawozeniu do wizyt lekarskich.

Po smierci meza ubezpieczonej, w wyniku dokonanego podziatu spadku syn
Piotr stat sie wspotwiascicielem tego lokalu. P. A. zatozyt ubezpieczonej subkonto
na swoim rachunku bankowym, gdzie przelewat systematycznie kwoty wynoszgce
ok. 500 zt miesiecznie.

Po Smierci P. A. w codziennych obowigzkach jak np. robienie zakupow
ubezpieczonej pomagajg wnuczka i synowa. Po smierci syna sytuacja osobista i
majgtkowa ubezpieczonej ulegta znacznemu pogorszeniu. Jedynym zrodtem jej
utrzymania jest renta rodzinna po zmartym mezu w wysokosci ok. 1750 zt (wraz z
dodatkiem pielegnacyjnym).

W rozwazaniach prawnych Sad pierwszej instancji powofat sie na tre$¢
art. 23 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin zgodnie z ktérym renta rodzinna przystuguje
uprawnionym cztonkom rodziny zmartego emeryta lub rencisty wojskowego.
Zmocy art. 24 tej ustawy, renta rodzinna przystuguje uprawnionym cztionkom
rodziny zmartego zotnierza na zasadach i w wysokosci okreslonych w ustawie o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych. Stosownie do art. 67
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 291 z p6zn. zm.)
rodzice zostali zaliczeni do kregu oséb uprawnionych do renty rodzinnej. W mysl
art. 71 ustawy emerytalnej rodzice majg prawo do renty rodzinnej, jezeli: 1.
ubezpieczony (emeryt lub rencista) bezposrednio przed $miercig przyczynia! sie do
ich utrzymania, 2. spetniajg odpowiednio warunki okreslone dla wdowy i wdowca w
art. 70 ust. 1 i 2 oraz, co do wieku, réwniez w art. 70 ust. 5. Zgodnie natomiast z
art. 70 ust. 1 ustawy emerytalnej, wdowa ma prawo do renty rodzinnej, jezeli: 1. w
chwili $mierci meza osiggnefa wiek 50 lat lub byta niezdolna do pracy albo 2.
wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukéw lub rodzenstwa uprawnione do renty
rodzinnej po zmartym mezu, ktore nie osiggneto 16 lat a jezeli ksztalci sie w szkole

- 18 lat zycia, lub jezeli sprawuje piecze nad dzieckiem catkowicie niezdolnym do
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pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie niezdolnym do pracy,
uprawnionym do renty rodzinnej. Prawo do renty rodzinnej nabywa réwniez wdowa,
ktéra osiggneta wiek 50 lat lub stata sie niezdolna do pracy po $mierci meza, nie
pozniej jednak niz w ciggu 5 lat od jego smierci lub od zaprzestania wychowywania
0soOb wymienionych w ust. 1 pkt 2 (art. 70 ust. 2 ustawy emerytalnej).

Sad Okregowy uznat, Ze udzielana ubezpieczonej przez zmartego syna
pomoc materialna przed jego Smiercig w zaden sposéb nie miata na celu
zwiekszenia standardu jej zycia, lecz miata na celu zapewnienie srodkéw do zycia
w podstawowych zakresie. Ubezpieczona jest osobg starszg, schorowang, ktéra od
2009 r. samodzielnie prowadzi gospodarstwo domowe. Obecnie utrzymuje sie z
renty w wysokosci nieprzekraczajgcej 1800 zt miesiecznie. Cierpi na szereg chorob.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego w ocenie Sadu
Okregowego wynika., iz otrzymywane przez ubezpieczong od syna przed jego
Smiercig Srodki finansowe bez watpienia stuzyly zaspokojeniu jej podstawowych
potrzeb zyciowych zwigzanych z zamieszkiwanym |okalem, wyzywieniem,
leczeniem, gdyz otrzymywane przez nig $wiadczenie rentowe byto
niewystarczajgce. Nie stuzyly one poprawie komfortu Zzycia ubezpieczonej. Po
Smierci sytuacja ubezpieczonej ulegta znacznemu pogorszeniu. Pomoc materialna
syna byta obiektywnie konieczna, gdyz ubezpieczona nie posiadata i w dalszym
ciggu nie posiada srodkow niezbednych do samodzielnego utrzymania sie i
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Jednoczesnie w ocenie Sadu
wspomniana pomoc materialnych byta udzielana w sposdb adekwatny do
spetniania obowigzku alimentacyjnego.

Na skutek apelacji organu rentowego Sad Apelacyjny w Katowicach
wyrokiem z 19 wrzesnia 2022 r., w pkt. | zmienit zaskarzony wyrok i oddalit
odwotanie i w pkt. Il odstgpit od obcigzenia ubezpieczonej obowigzkiem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Sad Apelacyjny podniost, ze Sad pierwszej instancji powotat prawidtowg
podstawe materialnoprawng rozstrzygniecia w zakresie warunkdéw przyznania
prawa do renty rodzinnej oraz odnidst sie do wiasciwego orzecznictwa judykatury w
tym wzgledzie; przeprowadzit nadto wiasciwe postepowanie dowodowe, by

rozstrzygngc¢ istote sporu. Powodem zmiany orzeczenia Sgdu pierwszej instancji
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byta natomiast odmienna ocena tak zgromadzonego materiatu dowodowego i
uznanie, ze odwotujgca nie spetnita przestanek warunkujgcych uzyskanie prawa do
renty rodzinnej po zmartym synu.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze przy ocenie prawa do $wiadczenia
alimentacyjnego (bo takim schematem winno sie kierowac¢ przy ocenie prawa do
renty rodzinnej rodzica po zmartym dziecku) nalezy zastosowaC obiektywny
wzorzec moznosci utrzymania sie z wtasnych zasobéw finansowych. Ubezpieczona
dysponuje regularnie wyptacanym sSwiadczeniem, przewyzszajgcym o 1/3 kwote
najnizszej emerytury, co pozwala jej na zaspokojenie przynajmniej podstawowych
potrzeb w zakresie biezgcego utrzymania oraz pokrycia kosztéw leczenia w
niezbednym wymiarze. Dostarczane ubezpieczonej przez zmartego syna srodki na
leczenie w osrodkach medycznych poza miejscem zamieszkania, co niewatpliwie
wigzato sie z wydatkowaniem znacznych kwot pienieznych, nalezato traktowac jako
Swiadczenie ponadstandardowe. Z kolei partycypacja syna w utrzymaniu i
pokrywaniu kosztow eksploatacji mieszkania, w ktérym zamieszkiwata
ubezpieczona, stanowita obowigzek jego, jako wspoétwiasciciela, stgd zadng miarg
nie mozna w 100% tych kosztéw traktowaé jako ponoszonych w jej imieniu.
Obowigzek utrzymania mieszkania w potowie kosztéw po Smierci syna przeszedt
obiektywnie na jego spadkobiercow. W tej sytuacji wyliczony koszt utrzymania
ubezpieczonej nalezy obnizy¢ co miesigc o przynajmniej 300 zt., co spowoduje w
sposob automatyczny przesuniecie tych srodkéw na inne niezbedne potrzeby.

Zdaniem Sagdu Apelacyjnego przytoczone w uzasadnieniu wyroku
orzecznictwo sgdow powszechnych, jak i Sgdu Najwyzszego, nie moze znalez¢
zastosowania w kontrolowanej sprawie, gdyz Sad pierwszej instancji nadat mu
znaczenie nieprzystajgce do opisanej sytuacji. Orzeczenia te odnoszg sie bowiem
do pojecia niedostatku i utraty zywiciela, podczas gdy taka okolicznos¢ w
niniejszym przypadku w sposob obiektywny nie zachodzi. Natomiast do sytuacji
ubezpieczonej z calg pewnoscig odnosi sie stanowisko Sgdu Najwyzszego,
wyrazone w uzasadnieniu do wyroku z dnia 4 czerwca 2013 r. sygn. | UK 18/13,
gdzie wskazano, iz utrata ponadprzecietnego statusu materialnego rodzicéw
wskutek $mierci syna nie uzasadnia przyznania prawa do renty rodzinnej, chocby

przed smiercig przyczyniat sie on do utrzymania rodzicow, poprawiajgc ich standard
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zycia, jesli ich wilasne zrédta lub zasoby materialne umozliwiaty im niezbedne
utrzymanie z wtasnych dochodéw, bez korzystania z pomocy dziecka.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w kontrolowanej sprawie nie
zaszly okolicznosci opisane w tresci art. 23 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 10 grudnia
1993r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zzotnierzy zawodowych oraz ich rodzin (jednolity
tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 586 z p6zn. zm.) w zwigzku z trescig art. 67 ust. 1 pkt 4 i
art. 71 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 504 z pézn. zm.),
stad Sad Apelacyjny, uznajgc apelacje za uzasadniong, zmienit zaskrzony wyroKk i
oddalit odwotanie.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosta B. A.. Skarzgca
zaskarzyta wyrok w catosci i wniosta o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty
sprawy, oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania, w tym, kosztach zastepstwa
procesowego przed Sagdem drugiej instancji oraz w postepowaniu kasacyjnym.
Ewentualnie skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania, w tym, kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu przed
Sadem drugiej instancji oraz w postepowaniu kasacyjnym.

W podstawach skargi kasacyjnej skarzgca zarzucita naruszenie przepiséw
prawa materialnego tj. art. 71 pkt 1 w zw. z art. 67 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
oraz naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na wynik sprawy, a
to art. 382 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na wystepowanie w sprawie potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci tj. przepisu art. 71 pkt 1 ustawy emerytalnej w zw. z art. 133 §
2 k.r.o.,, a w szczegolnosci sformutowan w nich zawartych - w kontekscie
wzajemnej relacji wskazanych przepiséw i ich stosowania, w sytuacji analogicznej
do sytuacji odwotujgcej. Skarzgca powotata sie réwniez na istniejgce w sprawie
zagadnienie prawne tj. koniecznos¢é odpowiedzenia na pytanie czy samo przyjecie,
ze osoba wskazana w katalogu oséb uprawnionych do renty rodzinnej pobiera

Swiadczenie wyzsze, anizeli najnizsza emerytura jest rownoznaczne, iz nie
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pozostaje w niedostatku, oraz czy koszty zwigzane z opiekg lekarskg poza
miejscem zamieszkania nalezy zaliczy¢ do podstawowych potrzeb zyciowych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Dyrektor Wojskowego Biura
Emerytalnego wniost o odmowe przyjecia jej do rozpoznania a w przypadku

przyjecia jej do rozpoznania wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujagcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i

podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
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kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., to jest istnieniu potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedacy
zrodtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyé,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrédta (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 424365 i z dnia 18
lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383). Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43).
Powotanie sie na rozbieznosci w orzecznictwie wymaga ponadto przytoczenia i
poddania analizie rozbieznych orzeczen sgdow w celu wykazania, ze rozbieznosci
te majg swoje zrodio w roznej wyktadni przepisu, bgdz tez przedstawienia
argumentow wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej
instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sadu
Najwyzszego. Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej,
skarzgcy powinien wykazac¢ celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu
przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2012 r., Il SK 29/12, LEX nr 1238124).

Twierdzenie o wystepowaniu potrzeby wykfadni przepisbw prawnych budzgcych
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powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow jest
uzasadniony tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych owo
zagadnienie.

Natomiast zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest problem nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i dla rozwiktania, ktérego dotychczasowe
orzecznictwo jest niewystarczajgce. W przypadku powotania jako podstawy
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcego w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowac
samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig
jurydyczng argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc i celowosé rozwigzania
problemu prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od
sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych
przez Sad drugiej instancji. Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. Samo za$ zagadnienie prawne, w formie pytania
sformutowanego w taki sposéb, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez
skarzgcego watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub
przepisow prawa, na tle ktérych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”. Nie
mozna zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
jezeli Sad Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit swéj poglad w
podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14,
niepublikowane).

W pierwszej kolejnosci wymaga zauwazenia, ze skarzgcy we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania btednie utozsamia dwie niezalezne
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Powotujgc sie na potrzebe

wykfadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci i dotyczgcych
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stosowania przepisu art. 71 pkt 1 ustawy emerytalnej oraz art. 133 § 2 k.r.o,
przytacza zagadnienia prawne, ktére co do zasady powinno miec¢ charakter nowy,
dotychczas niewyjasniony w orzecznictwie.

Przypomnie¢ nalezy, ze ustawodawca wyraznie rozréznia pierwszg i drugg
podstawe przedsgdu w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Obie majg charakter
uniwersalny, gdyz dotyczg istotnego zagadnienia prawnego albo kwalifikowanej
potrzeby wykfadni przepisow, lecz nie oceny zastosowania prawa w konkretnym
stanie faktycznym (w indywidualnej) sprawie, co nalezy do podstawy przedsadu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., do ktérej skarzgcy nie odwotuje sie i nie twierdzi, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Natomiast watpliwosci co do stosowania przepisu art. 71 ustawy emerytalnej
byty juz wielokrotnie przedmiotem interpretacji w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.
W wyroku z 18 pazdziernika 2018 r., (Il UK 159/17, LEX nr 2563540) Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze niedookreslony zwrot ,przyczyniat sie do ich utrzymania®
uzyty w art. 71 pkt 1 ustawy emerytalnej budzit watpliwosci interpretacyjne, ktore
zostaty rozstrzygniete. W wyroku z 21 listopada 2011 r., Il UK 65/11 Sgd Najwyzszy
stwierdzit, Zze renta rodzinna po $mierci dziecka przystuguje rodzicom tylko wtedy,
gdy sami nie mogli sobie zapewni¢ utrzymania i dziecko bezposrednio przed
Smiercig przyczyniato sie do ich utrzymania. Z kolei w wyroku z 4 czerwca 2013 r.,
| UK 18/13 Sad Najwyzszy orzekt, ze przyczynianie sie ubezpieczonego zstepnego
do utrzymania rodzicoOw uzasadnia nabycie przez nich prawa do renty rodzinnej po
zmartym ubezpieczonym na podstawie art. 71 pkt 1 ustawy emerytalnej tylko wtedy,
gdy polegato na spetnianiu, takze dobrowolnym, obowigzku alimentacyjnego wobec
rodzicéw pozostajgcych w niedostatku (art. 133 § 2 k.r.0.). Tezy obydwu orzeczen
sg zgodne, ze renta rodzinna po zmartym dziecku nalezy sie rodzicom wtedy, gdy
dziecko bezposrednio przed $miercig przyczyniato sie do ich utrzymania, jezeli
sami nie mogli sobie zapewni¢ utrzymania i w zwigzku z tym dziecko spetniato
(takze dobrowolnie, czyli bez wyroku sadu i bez ugody zawartej przed sgdem lub
poza sagdem) obowigzek alimentacyjny wobec rodzicow pozostajgcych w
niedostatku. Nie chodzi zatem o dorazng pomoc finansowg (zakup lekéw, sprzetu
ortopedycznego, finasowanie wizyt u lekarza i turnuséw rehabilitacyjnych), tylko o

state przyczynianie sie do utrzymania rodzicow w sposob adekwatny do spetniania
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obowigzku alimentacyjnego uregulowanego w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym.
W wyroku z 4 czerwca 2013 r., | UK 18/13, Sad Najwyzszy wprost opowiedziat sie
przeciwko stanowisku, wedtug ktérego sformutowanie ,przyczyniat sie do ich
utrzymania” winno by¢é rozumiane w ten sposob, ze do spetnienia zawartej w nim
przestanki prawa do renty rodzinnej wystarczajgce bedzie wykazanie, chocby
czesciowego, pozostawania na utrzymaniu zmartego. W uzasadnieniu tego wyroku
Sad Najwyzszy wywiodt, ze ,zamierzeniem ustawodawcy z catg pewnoscig nie byto
przyznanie - na podstawie art. 71 ustawy emerytalnej - mozliwosci nabycia przez
rodzicow prawa do renty rodzinnej po Smierci kazdego ubezpieczonego dziecka po
spetnieniu niesprecyzowanego legislacyjnie warunku jakiegokolwiek, chocby
czesciowego przyczyniania sie ubezpieczonego dziecka do utrzymania rodzicow i
w oderwaniu od ich statusu materialnego opartego o wtasne dochody lub zasoby
materialne.

Kierujgc sie powyzszymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, iz skarzgca nie
wykazata potrzeby rozpoznania jej skargi kasacyjnej, co uzasadnia odmowe jej
przyjecia podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy nie obcigzyt skarzgcej kosztami zastepstwa procesowego

strony przeciwnej na podstawie art. 102 k.p.c.

[SOP]

[ms]



