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POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania ,K. [...]” Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w A.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanych: J. J.i Z. G.

0 wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 27 lipca 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spoétki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 26 maja 2021 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 26 maja 2021 r. oddalit apelacje J. J. i K.
[...] spétki z 0.0. w A. od wyroku Sgdu Okregowego w t.. z 27 sierpnia 2020 r., ktéry
oddalit odwofanie od decyzji pozwanego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziat w t. z 4 lutego 2019 r., ustalajgcej podstawe wymiaru sktadek J. J. w
sytuacji okreslonej w art. 8 ust. 2a ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
albowiem umowa o swiadczenia ustug medycznych zawarta zostata wytgcznie
pomiedzy K. [...] spétka z 0.0. i J. J. a nie spoOtkg cywilng, ktorej wspolnikami byli J.
J.iZ. G..

Sad Okregowy stwierdzit, ze zainteresowany J. J. w ramach zawartej umowy
o Swiadczenie ustug wykonywat te same czynnosci pracownicze na rzecz spotki K.

[...], ktére nalezaty do jego obowigzkéw w ramach umowy o prace. Sytuacja ta



wyczerpuje dyspozycje art. 8 ust. 2a ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych.

Sad Apelacyjny potwierdzit, ze w sprawie zostata zawarta tylko jedna umowa
o $wiadczenie ustug z dnia 4 kwietnia 2016 r. (umowa przedstawiona przed
organem rentowym o Swiadczenie ustug medycznych - swiadczen zdrowotnych w
zakresie opieki lekarskiej). Szczegotowy zakres swiadczonych przez zleceniobiorce
ustug zostat sprecyzowany w § 2 tej umowy. W przypadku tej umowy nie byto sporu
co do tego, ze ustugi medyczne Swiadczyt wytgcznie J. J., z uwagi na posiadanie
kwalifikacji i uprawnien medycznych. Nie ma Zadnych dowodow na to, Ze
ktokolwiek inny zastepowat J. J. w realizacji przedmiotowej umowy. Z catg
pewnoscig nie robit tego zainteresowany Z. G., ktory byt z wyksztatcenia technikiem
mechanikiem, nie mogt wiec swiadczy¢ ustug medycznych. Sad Apelacyjny
podzielit stanowisko wyrazone przez Sgd Okregowy, ze umowa zostata zawarta
wytgcznie z J. J., nie za$ z J. s.c. i byta realizowana przez J. J.. Druga umowa, tj. o
Swiadczenie ustug na platformie S. (opatrzona datg 4 kwietnia 2016 r.), ztozona
dopiero w postepowaniu odwotawczym przed Sgdem pierwszej instancji, zostata w
rzeczywistosci przygotowana na potrzeby tego postepowania, aby uwiarygodnic
fakt wykonywania przez zainteresowanego Z. G. jakichkolwiek ustug na rzecz
spotki K. [...]. Umowy tej nie przedtozono w postepowaniu przed organem
rentowym, a sktadajgcy w tym postepowaniu wyjasnienia ptatnik sktadek wskazywat
wyraznie na zawartg umowe, nie za§ umowy w liczbie mnogiej. Dokument ten
Swiadczy jedynie o tym, iz sporzadzono umowe o danej tredci, nie jest to zaden
dowdéd na jej faktyczne zawarcie i realizowanie. Brak jest jakichkolwiek
wiarygodnych dowodoéw, np. w postaci dokumentu (dokumentacji medycznej, czy
rozliczeniowej co do godzin pracy poszczegélnych wspdlnikéw), ktére
potwierdzatyby, ze Z. G. faktycznie wykonywat jakie§ czynnosci. W tej sytuacji
odmienne twierdzenia apelujgcych w tym zakresie sg bezpodstawne i nie zastugujg
na wiare. Oceny tej nie moze zmieni¢ fakt, ze Sgd Okregowy pomingt dowdd z
zeznan Z. G., z racji tego, ze w toku postepowania uzyskat on status strony.
Podkresli¢ wypada, iz byt on wzywany jako strona do osobistego stawiennictwa w
celu przestuchania, jednakze nie skorzystat z takiej mozliwosci. Nie majg racji

apelujacy, ze Sad orzekajgcy nie wyjasnit powoddw pominiecia zeznan swiadka Z.



G., gdy w istocie to uczynit. Z ostroznosci podat rowniez, ze nawet gdyby przyjat
zeznania $wiadka, to odmdéwitby im wiarygodnosci z tych samych wzgledow, ktore
zadecydowaly o odmowie wiary zeznaniom ,Z. J.”, a ktére ujawnit w tresci
uzasadnienia wyroku.

Skoro Sgad Okregowy dokonat prawidtowych ustalen faktycznych, wywodzac
zasadnie, ze umowa o swiadczenie ustug medycznych - Swiadczen zdrowotnych w
zakresie opieki lekarskiej (tylko jedna umowa) zostata zawarta i byta realizowana
wytgcznie przez J. J., ktéry byt pracownikiem K. [...] Sp. z 0.0., to zaistniaty prawne
przestanki do oparcia rozstrzygniecia na przepisie art. 8 ust. 2a ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych i orzeczenia o oddaleniu odwotania od decyzji ZUS z
dnia 4 lutego 2019r.

Skarzgca spoétka we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, a ponadto wystepowanie w
sprawie istotnych zagadnien prawnych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podata,
ze w sprawie zachodzg dwie podstawy wymienione w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Istotne zagadnienia prawne wymagajg odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1. Czy na zleceniodawcy spoczywa obowigzek objecia ubezpieczeniem
obowigzkowym zleceniobiorcy w Swietle art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, w sytuacji gdy
Zleceniobiorcg sg wspolnicy spoétki cywilnej, przy czym jeden z tych wspolnikow
zatrudniony jest przez zleceniodawce na umowe o prace i powinien podlegac¢
wylgczeniu z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych, gdyz przedmiot umowy zlecenia nie pokrywa sie z
przedmiotem umowy o prace w sposob funkcjonalny i miejscowy?

2. Czy Sad rozpoznajgcy sprawe moze pomingé w Swietle art. 259 pkt 1-4
k.p.c. zeznania swiadka, ktory w toku postepowania, ale po ztozeniu zeznan w
charakterze sSwiadka, nabyt przymiot strony (zainteresowanego), ale nie stat sie
jednoczesnie wspoétuczestnikiem jednolitym i nie ztozyt w jego dalszym toku zeznan
w charakterze strony, ani nie byt w toku postepowania przedstawicielem
ustawowym, organem lub petnomocnikiem strony, czy tez Sgd powinien takie

zeznania wzig¢ pod uwage przy wyrokowaniu i je oceni¢ zgodnie z art. 233 § 1



k.p.c. w zw. z art. 260 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. oraz czy pominiecie takich
zeznan jako dowodu w sprawie prowadzi do niewaznosci postepowania
przewidzianej w art. 379 pkt 5 k.p.c.?

Skarga jest oczywiscie uzasadniona, z uwagi na wystepujgce istotne braki
dotyczgce sfery motywacyjnej Sadu drugiej instancji, ktére nie pozwalajg na
kontrole prawidtowosci zastosowania przepisow prawa materialnego. W sprawie
brak elementéw uzasadnienia pozwalajgcych na zorientowanie sie w motywach,
ktérymi przy wydawaniu wyroku kierowat sie Sgd Apelacyjny. Nie odniost sie w
ogole do postawionych zarzutow pomimo, ze winien rozpozna¢ sprawe w granicach
apelacji, zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. W szczegdlnosci sad nie odnidst sie do
zarzutéw naruszenia art. 259 k.p.c. i art. 260 k.p.c., ktére polegaty na pominieciu
zeznan Z. G. ztozonych jako swiadek. Sgd nie wyjasnit przyczyn pominiecia tych
zarzutow. Nie wskazat réwniez uzasadnienia prawnego prawidtowosci czynnosci
podjetych przez Sad pierwszej instancji w tym zakresie. Nie sposob uznac, ze do
rozpoznania zarzutu doszio poprzez zdawkowe stwierdzenie: ,Nie majg racji
apelujgcy, ze Sad orzekajgcy nie wyjasnit powoddw pominiecia zeznan $wiadka Z.
G., gdy w istocie to uczynit’. Nie sposob uznac, ze Sgd Apelacyjny rozpoznat zarzut
naruszenia prawa materialnego stawiany orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji. Sad
opisuje li tylko zarzut stawiany w apelacjach pfatnika i zainteresowanego, jednakze
nie dokonuje jego merytorycznej oceny, wskazujgc wytgcznie, ze nie jest
kwestionowana wykfadnia przepisu, a jego zastosowanie. Sgd w dalszej czesci
uzasadnienia przechodzi do rozpoznania zarzutow procesowych. Sad nie wyjasnit
dlaczego wedtug niego doszto do prawidtowego zastosowania przepisu z art. 8 ust.
2a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Sgd Apelacyjny w ocenie skarzgcego zarzutu

w ogodle nie rozpoznat i nie umotywowat w zaden sposéb pominiecia tego zarzutu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia

zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.



Pierwsza podstawa przedsgdu, czyli istotne zagadnienie prawne moze by¢
aktualna wtedy, gdy wystepuje w sprawie — art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Pierwsze zgtoszone zagadnienie prawne trzyma sie pierwotnego twierdzenia,
ze umowe jako zleceniobiorca zawarta spotka cywilna J., stgd podmiotowo i
przedmiotowo wykluczone jest stosowanie art. 8 ust. 2a ustawy 0O systemie
ubezpieczen spotecznych.

Rzecz w tym, iz spétka cywilna nie jest osobg prawng. Spoétka cywilna jest
umowg (zobowigzaniem). Spotka taka moze prowadzi¢ dziatalnos$é, jednak w
systemie ubezpieczen spotecznych wspdinik spotki cywilnej traktowany jest tak jak
osoba prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg i jego ubezpieczenie zalezy od
osobistego prowadzenia takiej dziatalnosci.

Procz prowadzenia dziatalnosci w spoétce wspolnik moze zawieraC tez
indywidualne umowy cywilne.

Przedmiotem sporu byta kwestia, czy skarzgca K. [...] Sp. z 0.0. zawarta
umowe ze spoétkg cywilng J., czy tylko z J. J.. Z objetego skargg wyroku Sgdu
powszechnego wynika, ze umowe zawart tylko J. J., bo tylko on byt lekarzem i
wykonywat umowe ze zleceniodawcg. Takie sg ustalenia stanu faktycznego, ktore
wigzg na etapie przedsgdu (art. 398 § 2 in fine k.p.c. ma odpowiednie
zastosowanie na etapie przedsgdu w ocenie zgtoszonej podstawy przedsadu).
Whniosek nie podwaza podstawy wyroku Sagdu drugiej instancji, opartej na
stwierdzeniu, Ze w sprawie zostata zawarta tylko jedna umowa o $wiadczenie ustug
z dnia 4 kwietnia 2016 r. Umowa zostata zawarta wytgcznie z J. J., nie za§ z J. s.c. i
byta realizowana przez J. J.. Zagadnienie rozmija sie zatem z podstawg wyroku,
gdyz nie stwierdzono, iz ,zleceniobiorcg” byli wspodlnicy spotki cywilnej, lecz ze
zleceniobiorcg byt tylko J. J.. Z tej przyczyny decyzja organu rentowego zostata
uznana za prawidtowg. Skoro ustalono umowe miedzy pracodawcg i pracownikiem
a nie spotkg cywilng, to istniaty przestanki do stosowania art. 8 ust. 2a ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych. Sgd wyraznie stwierdzit, ze druga umowa
zostata przygotowana na potrzeby postepowania i nie stanowita dowodu na jej
faktyczne zawarcie i realizowanie. Jak wskazano jest to sfera ustalen faktycznych,
ktére wigzg Sad Najwyzszy a ktérych nie podwazajg zarzuty wniosku o przyjecie

skargi do rozpoznania. W takiej sytuacji pytanie czy ma zastosowanie art. 8 ust. 2a



ustawy systemowe] nie wykracza poza zwykig wyktadnie i stosowanie prawa.
Zwykta wyktadnia prawa nie stanowi podstawy przedsgdu (a contrario art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.). Znaczenie ma dopiero kwalifikowana potrzeba wykfadni wynikajgca z
powaznych watpliwosci w wyktadni lub rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Brak
jest tego we wniosku. Szerszy pracowniczy tytut ubezpieczenia spotecznego i
sumowanie podstawy skfadek obowigzuje z mocy prawa w sytuacji spetnienia
przestanek z art. 8 ust. 2a, czyli decyzja organu rentowego ma charakter tylko
deklaratoryjny (potwierdzajacy).

Drugie zagadnienie nie sktada sie na istotne zagadnienie prawne, gdyz nie
ma takiej rangi. W ocenie skarzgcego nie ma podstaw do pominiecia przez Sad
meritii lub Sad odwotawczy zeznan swiadka, ktory nastepczo uzyskat przymiot
strony w postepowaniu. Rola istothego zagadnienia prawnego nie moze by¢
redukowana do wyrazania aprobaty dla stanowiska prawnego przedstawionego
przez strone. W przeciwnym razie funkcja przedsgdu bedzie bezprzedmiotowa i
postepowanie kasacyjne stanie sie kolejng powszechng instancjg. Kwestia czy
zeznania $wiadka, ktory pdzniej staje sie strong w sprawie nalezy do wyktadni i
stosowania prawa. Pominiecie wowczas zeznan swiadka jako dowodu nie jest
rbwnoznaczne z niewaznoscig postepowania. Podstawa z art. 379 pkt 5 k.p.c.
odnosi sie do wzglednej a nie bezwzglednej przyczyny niewaznosci postepowania.
Czyli chodzi o sytuacje, ktéra kazdorazowo podlega ocenie w aspekcie
pozbawienia strony moznosci obrony swych praw, jednak ocena stosowania
przepiséw o postepowaniu dowodowym to domena podstawy kasacyjnej z art. 3983
§ 1 pkt 2 k.p.c. Oznacza to, ze naruszenie przepisébw o postepowaniu ma
znaczenie, jezeli uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. O wyniku
sprawy decyduje prawo materialne, ktére okresla prawa i obowigzki strony w sferze
zobowigzaniowej, natomiast w sferze procesowej determinuje jakie postepowanie
dowodowe jest konieczne i potrzebne dla stosowania prawa materialnego.
W efekcie nalezy oceni¢ czy naruszenie proceduralne mogto miec istotny wptyw na
wynik sprawy. Nie od razu jest to zatem podstawa do stwierdzenia niewaznosci
postepowania. W tej sprawie chodzi o stosowanie prawa w konkretnym sporze
skarzgcego. Nie sktada sie to na istotne zagadnienie prawne, bowiem ta przestanka

ma charakter uniwersalny a nie indywidualny. Nie jest kwestionowane, ze



zainteresowany jest strong a nie $swiadkiem (art. 4771 k.p.c.). Ogolng zasadg jest,
ze nikt nie moze by¢ przestuchiwany w tej samej sprawie raz jako swiadek, a raz
jako strona procesowa (art. 259 pkt 3 k.p.c.).

Z tych przyczyn nie spetnia sie pierwsza podstawa przedsadu (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.).

Skarzgca nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — wniosek omytkowo powotuje art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Skarzgca podstawe przedsadu tgczy z zarzutem oczywistej wadliwosci
uzasadnienia wyroku Sadu powszechnego, co nie jest wystarczajgce do
stwierdzenia w tej sprawie szczegdlnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Przepisy dotyczgce uzasadnienia wyroku (art. 328 § 2 k.p.c., art. 387 § 21
k.p.c.) mogg by¢ naruszone, co nie jest rownoznaczne ze stwierdzeniem, ze z tej
przyczyny skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wszak Sgd Najwyzszy
oddala skarge kasacyjng réwniez wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie mimo
btednego uzasadnienia odpowiada prawu (art. 398 k.p.c.). Uzasadnienie wyroku
sporzgdza sie juz po jego wydaniu i choCby z tej przyczyny nie ma wptywu na
podjete rozstrzygniecie. Przepisy dotyczgce koniecznych elementéw uzasadnienia
(art. 328 § 2 k.p.c., art. 387 § 2! k.p.c.) same w sobie nie stanowig ptaszczyzny
prawnej do podwazenia podstawy faktycznej i materialnej wyroku, bo za to
odpowiadajg adekwatne zarzuty materialne i procesowe skargi — art. 398° § 1 pkt 1
i 2 k.p.c. Czym innym jest ocena zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c.), ktéry moze byé zasadnym zarzutem kasacyjnym, gdy
uzasadnienie orzeczenia Sgdu drugiej instancji uniemozliwia dokonanie oceny toku
wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania
prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego i czym
innym moze by¢ ocena stopnia wadliwosci lub brakéw uzasadnienia wyroku jako
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Tak jak nie kazda wadliwo$¢
uzasadnienia wyroku Sgdu powszechnego od razu sktada¢ sie bedzie na zasadng
procesowg podstawe kasacyjng (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.), tak samo nie kazda
wadliwosé uzasadnienia wyroku sktadaé sie bedzie na podstawe przedsadu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Chodzi o to, Ze nie kazde uchybienie procesowe ma wptyw

na wynik sprawy. Znaczenie ma uchybienie procesowe, jesli mogto miec istotny



wptyw na wynik sprawy (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Skoro takg miarg ocenia sie
zarzut procesowy podstawy kasacyjnej, to tym bardziej jest ona aktualna w
odniesieniu do szczegdlnej podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jako ze
znaczenie ma dopiero az oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej, czyli
kwaliflkowane naruszenie przepiséw postepowania. Oznacza to, ze wadliwosc
uzasadnienia wyroku nie powinna by¢ mniejsza niz w sytuacji z art. 3982 § 1 pkt 2
k.p.c. Punktem odniesienia jest wowczas prawo materialne, gdyz to ono decyduje o
wyniku sprawy, czyli okresla tres¢ zobowigzania, a wiec prawa i obowigzki stron,
natomiast w aspekcie dowodowym jakie ustalenia sg potrzebne dla co najmniej
dostatecznego wyjasnienia przedmiotu sporu, co tez determinuje zakres
postepowania dowodowego oraz ktore dowody majg znaczenie w sprawie. To
witasnie decyduje o negatywnej ocenie zgtoszonej podstawy przedsadu, gdyz
wniosek skupia sie na uzasadnieniu wyroku, w sytuacji, gdy powinien wykazacé
naruszenie prawa materialnego (brak jest tego we wniosku), nawet przyjmujgc za
punkt wyjscia przepisy o uzasadnieniu. Odnosi sie to rowniez do pozostatych
przepisow z uzasadnienia wniosku tej podstawy przedsadu, czyli art. 378 § 1 k.p.c.,
gdyz nie kazde naruszenie przepisow o apelacji jest rownoznaczne z zasadnoscig
podstawy procesowej skargi (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.), jezeli skarzgcy nie wykazuje,
ze uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. O wyniku sprawy
decyduje prawo materialne. We wniosku brak jest zarzutu naruszenia przepisow
prawa materialnego. Ten mankament decyduje 0 niepowodzeniu podstawy
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., bo nie mozna ocenié¢ zarzutu procesowego
bez wptywu na stosowanie prawa materialnego. Istota tej sprawy polega na tym, ze
Sad powszechny ustalit, iz zleceniodawca zawart umowe cywilng ze swoim
pracownikiem a nie ze spotkg cywilng, w ktorej byt wspdlnikiem i dlatego organ
rentowy prawidtowo stwierdzit, iz zastosowanie ma art. 8 ust. 2a ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych. Rozstrzygniecie oparto na okreslonym materiale
dowodowym i takiej podstawy rozstrzygniecia wniosek nie podwaza. Na tym tle nie
wykazuje, ze pominiecie dowodu z zeznan Z. G. mogto mie¢ istotny wptyw na
stosowanie prawa materialnego. Koncowo nie mozna tez stwierdzi¢, iz Sad
Apelacyjny catkowicie pomingt ocene dowodu z zeznan swiadka Z. G.. W sprawie

ustalono, ze umowa zostata zawarta tylko z J. J.. Wola stron umowy to sfera faktow.



Wigzg w tym zakresie ustalenia Sgdu powszechnego (art. 3982 § 2 k.p.c.).
Skarzgca nie zarzuca naruszenia (art. 65 k.c.).

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[as]



