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POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania J. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziatowi w L.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 6 pazdziernika 2020 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczonego J. K.
od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia
18 grudnia 2019 r., ktérym oddalono odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych (...) Oddziatu w t. z dnia 5 grudnia 2018 r. odmawiajgcej przyznania
ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy.

Ubezpieczony J. K. wniést do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 6 pazdziernika 2020 r., zaskarzajgc ten wyrok w
czesci oddalajgcej apelacje i zarzucajgc mu w tym zakresie naruszenie przepisow
postepowania, to jest: art. 382 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c., art.
385 k.p.c., a takze naruszenie prawa materialnego, to jest art. 57 i art. 58 ustawy o

emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze jego skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz zaskarzone rozstrzygniecie
W sposbéb oczywisty narusza przepisy prawa materialnego, jak rowniez przepisy
postepowania w stopniu majgcym wptyw na tres¢ orzeczenia. Jego zdaniem, Sad
drugiej instancji w odniesieniu do oceny stanu zdrowia skarzgcego ograniczyt sie w
zasadzie do obrony przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji dowodu z
opinii biegtych, mimo ze cze$¢ materiatu dowodowego - w szczegolnosci
przedtozone przez skarzgcego orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci, jak tez
wyjasnienia zawarte w sktadanych przez niego pismach - przeczyty przedtozonym
opiniom. Sad Apelacyjny catkowicie pomingt posiadane przez skarzgcego
orzeczenie 0 niepetnosprawnosci z dnia 2 kwietnia 2019 r., ktére stwierdzato
catkowitg niezdolnos¢ do pracy z powodu doznanego udaru mdzgu, czym naruszyt
art. 382 k.p.c. Dodatkowo Sad drugiej instancji nie dopuscit dowodu z
przedtozonych przez skarzgcego dokumentdw, tj. historii choroby potwierdzajgce;j
pogarszajgcy sie stan jego zdrowia oraz koniecznos¢ dalszej statej rehabilitacji. Do
naruszenia tego przepisu doszio réwniez przez brak przeprowadzenia
jakiegokolwiek postepowania dowodowego w zakresie innych przestanek
koniecznych do spetnienia przy stwierdzeniu niezdolnosci do pracy (takich jak:
kwalifikacje, wiek, zawdd, wykonywane czynnosci i warunki pracy oraz mozliwosc
dalszego wykonywania pracy zarobkowej, a takze mozliwosS¢ przywrdcenia
zdolnosci do pracy przez leczenie i rehabilitacje lub przekwalifikowanie zawodowe).

Skarzgcy dodat, ze w toku postepowania zaréwno przed Sgdem Okregowym
w S., jak i Sgdem Apelacyjnym w (...) podnosit zarzut btednego ustalenia okreséw
sktadkowych i niesktadkowych. Na poparcie swoich twierdzen przedktadat
stosowne dokumenty, ktdére réowniez nie zostaty wziete pod uwage przez Sady
orzekajgce w niniejszej sprawie. Sad Apelacyjny podzielit zdanie Sgdu pierwszej
instancje i ustalit ogolny staz skarzgcego na 19 lat, 7 miesiecy i 1 dzien.
Tymczasem skarzgcy przedtozyt m.in. decyzje o ustaleniu kapitatu poczatkowego z
dnia 21 grudnia 2017 r., zgodnie z ktorg okres sktadkowy wynosit 21 lat, 1 miesiac,
27 dni, okres niesktadkowy zas 9 miesiecy. Zdaniem skarzgcego, organ rentowy

nieprawidtowo nie zaliczyt tez zatrudnienia skarzgcego w okresie od dnia 17



czerwca 1978 r. do dnia 17 pazdziernika 1979 r., z uwagi na brak dowoddéw

zatrudnienia i optacenia sktadki.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wéwczas, gdy



orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rézne;j
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniona, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r.,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteridw. Przede wszystkim Sad Najwyzszy zauwaza bowiem, Ze
sposéb uzasadnienia tego wniosku wyraznie wskazuje, ze skarzgcy w istocie
polemizuje z przeprowadzong przez Sad drugiej instancji oceng zebranego w
sprawie materiatu dowodowego oraz poczynionymi na tej podstawie ustaleniami
faktycznymi. Nie polega przy tym na prawdzie podnoszony przez skarzgcego
argument, jakoby Sad Apelacyjny z naruszeniem art. 382 k.p.c. pomingt czesc
dowoddw (orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci, historie choroby oraz dowody
majgce potwierdzi¢ dtuzszy niz przyjety przez organ rentowy staz ubezpieczeniowy
skarzgcego) oraz nie odniést sie do nich, gdyz jak wynika z pisemnych motywdw
zaskarzonego wyroku wszystkie te dowody oraz ich ewentualny wptyw na
rozstrzygniecie sprawy byly przedmiotem rozwazan tego Sgdu. Wymaga natomiast
podkreslenia, ze w mysl art. 3982 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej

merytorycznemu rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢c owe ustalenia przy



rozpatrywaniu podniesionych w skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego
stanowigcego wszak rzeczywistg podstawe rozstrzygniecia zawartego w tym
orzeczeniu.

W Swietle tych ustalen jest z kolei oczywiste, ze skarzgcy jest czesciowo
niezdolny do pracy od dnia 9 maja 2016 r., co oznacza, ze niezdolnosc¢ ta powstata
po uptywie 18 miesiecy od ustania ostatniego ubezpieczenia spotecznego (w dniu
31 lipca 1999 r.) oraz ze w okresie dziesieciolecia przed powstaniem niezdolnosci
do pracy nie spetnia on przestanki tak zwanej gestosci, gdyz nie legitymuje sie w
tym okresie jakimkolwiek stazem ubezpieczeniowym (sam przyznat, ze w okresie
pracy na terenie Wtoch w latach 2005-2015 nie byt zgtoszony do ubezpieczenia i
okres ten nie zostat uznany przez wtoski organ rentowy za okres ubezpieczenia), a
w mysl| art. 58 ust. 1 pkt 5 i ust. 2 powotanej ustawy musiatby wykaza¢ wynoszgcy
co najmniej 5 lat staz ubezpieczeniowy przed powstaniem niezdolnosci lub
ztozeniem wniosku o rente. Bez wptywu na sytuacje prawng skarzgcego pozostaje
rowniez kwestia stopnia jego niezdolnosci do pracy, skoro nawet w przypadku
uznania go za osobe catkowicie niezdolng do pracy i uwzglednienia sugerowanych
przez niego, a nieuwzglednionych dotychczas okresow majgcych wptyw na ogdiny
staz ubezpieczeniowy i tak nie wykazatby on tgcznego stazu wynoszgcego co
najmniej 30 lat, jak tego wymaga art. 58 ust. 4 ustawy emerytalnej. Z uwagi na
ustalong w sprawie date powstania niezdolnosci skarzgcego do pracy oraz
niespetnienie przez niego warunku gestosci podlegania ubezpieczeniom
spotecznym w ostatnim dziesiecioleciu zaréwno przed zgtoszeniem wniosku o rente,
jak i przed powstaniem niezdolnosci, nie jest takze mozliwe rozwazanie spetnienia
przez skarzgcego przestanek prawa do renty okreslonych w art. 57 ust. 2 tej ustawy,
ktéry eliminuje wprawdzie przestanke daty powstania niezdolnosci do pracy w
okresach podlegania ubezpieczeniom lub nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od
ustania tych okresow w odniesieniu do ubezpieczonych uznanych za catkowicie
niezdolnych do pracy i legitymujgcych sie w przypadku mezczyzn co najmniej 25-
letnim stazem ubezpieczeniowym, ale nie eliminuje (po wejsciu w zycie art. 58
ust. 4 ustawy) przestanki posiadania co najmniej 5-letniego  stazu

ubezpieczeniowego w ostatnim dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku o rente



lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy, wymienionej w art. 58 ust. 1
pkt 5 i ust. 2 ustawy emerytalnej.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgcy nie wykazat potrzeby poddania jego skargi kasacyjnej

merytorycznemu rozpoznaniu. Dlatego, opierajgc sie na podstawie art. 398° § 2

k.p.c., orzekt jak w sentencji postanowienia.



