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POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania U. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Sosnowcu

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 wrzes$nia 2023 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 29 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AUa 2321/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz odwotujacej sie kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z dnia 29 czerwca 2022 r., zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 4 pazdziernika 2019 r. i
poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w
Sosnowcu z dnia 9 listopada 2018 r. w ten sposéb, ze ustalit, iz U. J. jako osoba
prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom spotecznym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu oraz
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 6 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny wskazujgc, ze sporem w niniejszej sprawie objety byt okres
od 6 maja 2013 r. do dnia wydania zaskarzonej decyzji, to jest do 9 listopada

2018 r., w pierwszej kolejnosci podzielit dokonang przez Sad pierwszej instanciji
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ocene, ze w okresie od 6 maja 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. odwotujgca sie
podlegata ubezpieczeniom spotecznym =z tytutu prowadzenia pozarolniczej
dziatalnosci. W odniesieniu do dalszego okresu Sad odwotawczy stangt na
stanowisku, Zze catoksztalt materiatu dowodowego, a takze sposéb postepowania
organu rentowego wobec tresci art. 8 k.p.a., wskazuje, ze odwotujgca sie nadal
spetniata przestanki do podlegania ubezpieczeniom spotecznym - zardéwno
obowigzkowym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, jak i dobrowolnemu
chorobowemu - z tytutu prowadzenia przez siebie pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej.

Skarge kasacyjng wniost organ rentowy, =zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci. We wniosku o jej przyjecie do rozpoznania wskazat na
przestanke wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest, skarga jest oczywiscie
uzasadniona, upatrujgc swojej racji w naruszeniu art. 321 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ubezpieczona wniosta o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia jej do rozpoznania oraz
zasgdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej zwrotu kosztow
postepowania przed Sagdem Najwyzszym, w tym, kosztow zastepstwa

procesowego, wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostac przyjeta do merytorycznego rozpoznania,
bowiem nie zdotano wykazaé podstawy wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Poza powtdrzeniem ustawowego terminu ta czes¢ wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania nie identyfikuje kwalifikowanej postaci naruszenia prawa, polegajgce;j
na jej oczywistosci, widocznej prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej i bez potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3,
poz. 49). Pojecie ,oczywistego” naruszenia prawa nalezy do sfery obiektywnej i
wymaga wykazania, ze podniesione zarzuty naruszenia podstaw zaskarzenia byty
ewidentnie zasadne bez potrzeby dokonywania szczegoétowej lub ponownej

weryfikacji kontestowanego stanu faktycznego.
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Oczywistej zasadnosci skarzgcy dopatruje sie w hipotetycznych
rozwazaniach Sgdu  Apelacyjnego  dotyczgcych  mozliwosci  podlegania
ubezpieczeniom spotecznym przez odwotujgcg sie jako osobe wspoipracujaca.
Watek ten, podniesiony przez Sgd odwotawczy w zaden sposob nie rzutuje na tresé
rozstrzygniecia, zgodnie z ktérym odwotujgca sie (po 31 grudnia 2013 r.) nadal
spetniata przestanki do podlegania ubezpieczeniom spotecznym - zardéwno
obowigzkowym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, jak i dobrowolnemu
chorobowemu - z tytutu prowadzenia przez siebie pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej, przy czym okres ten trwat do dnia wydania zaskarzonej decyzji, to
jest do 9 listopada 2018 r.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, art. 321 k.p.c.
wyraza zasade dyspozytywnosci, zgodnie z ktérg powod decyduje zaréwno o
wszczeciu postepowania, jak i o zakresie rozstrzygniecia sprawy. Sgd nie moze
zasgdzi¢ czego innego od tego, czego zgdat powdd (aliud), wiecej niz zgdat powdd
(super), ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Zakaz
orzekania ponad zgdanie odnosi sie zatem albo do samego zgdania (petitum), albo
do jego podstawy faktycznej (causa petendi). Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt
rozpoznawanej sprawy, nalezy podkresli¢, ze zakaz orzekania ponad zgdanie
oznacza, ze sad nie moze orzec co do przedmiotu, ktéry nie byt objety zaskarzong
decyzjg organu rentowego. Z tego wzgledu Sad drugiej instancji nie dopuscit sie
kwalifilkowanego naruszenia prawa.

Przypomnie¢ tez trzeba, ze state wykonywanie rodzajowo jednej umowy
(ustugi) i dla jednego podmiotu moze byC¢ dziatalnoscig gospodarczg (uchwata
sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2016 r., Il UZP 2/15,
OSNP 2015 nr 12, poz. 163; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2016 r.,
| UK 77/15, LEX nr 2000382). Jednoczes$nie nie mozna sie zgodzi¢, na decyzje
organu rentowego, ktdéra wytgcza z podlegania ubezpieczeniom spotecznym osobe
realizujgcg ustugi w ramach przyjetego zobowigzania, bez jednoczesnego
rozstrzygniecia, jaki ma rzeczywisty tytut do polegania ubezpieczeniom spotecznym.
Takie zawezenie rozstrzygniecia w decyzji nie jest wtasciwe w sytuaciji, gdy nie jest
kwestionowane wykonywanie ustug czy pracy, gdyz decyzja nie moze byc¢ tylko

negatywna w sytuacji, gdy powinna cato$ciowo regulowac sytuacje ubezpieczonej
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(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2023 r., Il USKP 57/22, LEX nr
3578465).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie zdotat wykaza¢ potrzeby poddania jego skargi kasacyjnej merytorycznemu
rozpoznaniu. Dlatego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak na wstepie.
O kosztach procesu orzeczono w mysl art. 3982! k.p.c. w zwigzku z art. 98 § 1 k.p.c.
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