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POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania A. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Sosnowcu

o rente rodzinna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 marca 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 28 lutego 2024 r., sygn. akt Il AUa 636/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od ubezpieczonej na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialtu w Sosnowcu kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) ztotych wraz z odsetkami, o ktérych mowa w art. 98
§ 1' Kodeksu postepowania cywilnego tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 28 lutego 2024 r. rozpoznajgc
apelacje organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 8 lipca 2022 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
oddalit odwotanie ubezpieczonej od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
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Oddziat w Sosnowcu z 2 marca 2021 r. odmawiajgcej A. P. prawa do renty
rodzinnej po zmartym mezu E. P.

Whnioskodawczyni wywiodta skarge kasacyjng od powyzszego wyroku,
zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci. W podstawach skargi podniosta
zarzut naruszenia prawa materialnego, to jest art. 70 ust. 3 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(dalej jako ustawa emerytalna), wyrazajgcego sie w btednej wykfadni oraz
niewtasciwym zastosowaniu przedmiotowego przepisu w zakresie, w jakim Sad
Apelacyjny uznat, iz wymieniony przepis znajduje zastosowanie w niniejszej
sprawie z uwagi na fakt, iz w chwili Smierci matzonka ubezpieczonej nie istniata
faktyczna wspolnos¢ matzenska miedzy ubezpieczong, a jej mezem w sytuacji, gdy
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w petni potwierdzat wystepowanie
miedzy A. P. a E. P. wspolnosci matzenskie;.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi w innym skfadzie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawczyni
powotata sie na potrzebe wyktadni art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej, albowiem
przepis ten budzi powazne watpliwosci, a niezaleznie od tego wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, czego przyktadem sg orzeczenia Sgdoéw
Apelacyjnych w: Poznaniu z 20 czerwca 2017 r., lll AUa 1366/16; Szczecinie z
29 grudnia 2021 r., Il AUa 507/21; Biatymstoku z 18 sierpnia 2020 r., Ill AUa
182/20. Wedtug skarzagcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
wyrazone w pytaniu: ,czy brak wspolnego zamieszkiwania przez matzonkow
przesadza o braku podstaw do przyjecia, ze matzonkdéw nie tgczyta wspolnosc
matzenska w mysl art. 70 ust. 1i 3 u.e.r.f.u.s.”?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidést o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej i
zasgdzenie od skarzgcej na rzecz organu rentowego zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konhczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci
wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji. Zgodnie z
takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Ustawodawca, konstruujgc
wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c.
obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2).
Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na réoznych etapach
postepowania kasacyjnego (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; 29 listopada 2023 r., lll USK 157/23,
LEX nr 3632804; 3 grudnia 2024 r., Ill USK 226/24, LEX nr 3801321; 8 stycznia
2025 r., Il PSK 69/24, LEX nr 3814752; T. Erecinski (w:) J. Gudowski, K. Weitz, T.
Erecinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom Ill. Postepowanie
rozpoznawcze, wyd. V, Warszawa 2016, art. 398%).

Zgodnie z art. 398°8§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przenoszgc
powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze skarzgca nie wykazata
istnienia powotanych przez siebie przestanek przedsadu.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego

zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju prawa i
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jurysprudenciji i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowe;j
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi
przy tym rzeczywiscie wystepowac w sprawie i miescic sie w zakresie problematyki,
ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Prezentacja tej przestanki
przedsadu nie polega jedynie na sformutowaniu problemu prawnego bazujgcego na
przepisach powotanych w podstawie skargi kasacyjnej. Konieczne jest
przedstawienie odpowiedniego wywodu jurydycznego, wykazujgcego nie tylko
zasadnosc preferowanego przez skarzgcego sposobu rozstrzygniecia zagadnienia,
ale takze wadliwos¢ rozwigzania postawionego problemu przez Sad drugiej
instancji przy wykorzystaniu zapatrywan prawnych wyrazonych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, opartych na poczynionych w sprawie jednoznacznych i
stabilnych ustaleniach faktycznych, wigzgcych Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu
skargi kasacyjnej (art. 3982 § 2 k.p.c.). Skarzgcy ma w tym zakresie obowigzek
wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w
sposdb zblizony do tego, jaki przyjety jest przy przedstawieniu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 8 stycznia 2025 r., Il USK 269/24, LEX nr 3814739). Samo zas
zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w taki sposob, by mozliwe
byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego watpliwosci, musi w swej tresci
zawiera¢ odwotanie do przepisu lub przepisow prawa, na ktérych tle takie
zagadnienie powstaje i przedstawia¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen.
Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie istotne”. Nie mozna przy tym zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy we wczesniejszym
orzecznictwie wyrazit swéj poglad w podnoszonej kwestii, a nie zachodzg
okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane (postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; 14 lutego 2003 r.,
| PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51; 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14, LEX nr
2630721; 12 marca 2024 r., Ill USK 98/23, LEX nr 3699518; 25 wrzesnia 2024 r.,
[l PSK 46/24, LEX nr 3777582; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 stycznia
2025 r., Il USK 401/23, LEX nr 3831126). Istotne jest przy tym, aby problem
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prawny, ujety w skardze kasacyjnej, dotyczyt kwestii wazkiej dla rozstrzygniecia
sprawy. Innymi stowy, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne tylko wtedy,
kiedy wynik sprawy uzalezniony jest od interpretacji przepisow przedstawionych we
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 27 wrzesnia 2023 r., Il USK 340/22, LEX nr 3608111; 5 czerwca
2024 r., | PSK 131/23, LEX nr 3723332).

Nalezy zauwazycC, ze nie mozna tez przyjmowac, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, jezeli wskazana przez strone wyktadnia przepisu jest
powszechnie przyjeta w orzecznictwie oraz literaturze, a przez sgdy obu instancji
zostata uwzgledniona. Moze to by¢ zagadnienie natury prawnomaterialnej,
wzglednie procesowej (T. Erecinski (w:) Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, t. 3, Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016,
S. 273; M. Manowska (w:) A. Adamczuk, P. Pru$, M. Radwan, M. Sienko, E.
Stefanska, M. Manowska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz
aktualizowany. Tom |. Art. 1-477%, LEX 2022, art. 398% A. Turczyn (w:) Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-505%°. Tom I, red. O.M. Piaskowska,
Warszawa 2024, art. 3989); T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego, Warszawa
2013, s. 377in.).

W judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze druga przestanka
wyartykutowana w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. odnosi sie do potrzeby wyktadni
przepisow prawa budzgcych watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie. Jest ona spetniona, gdy w sprawie wystepuje kwestia o niejasnym
charakterze, bedgca zrédiem istotnych watpliwosci lub réznic  pogladow
prezentowanych w orzecznictwie, majgca znaczenie dla oceny dochodzonego
roszczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 26 czerwca 2015 r., Il CSK 77/15,
LEX nr 1936726; 24 kwietnia 2018 r., Il CSK 743/17, LEX nr 2486847; 21 wrze$nia
2022 r., 1 USK 684/21, LEX nr 3489245; 3 grudnia 2024 r., Il USK 214/24, LEX nr
3801320). Twierdzenie o wystepowaniu potrzeby wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw jest uzasadnione tylko wtedy, gdy przedstawiony problem prawny nie zostat
jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy, kiedy istniejg rozbiezne poglady w

tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw konstruujgcych owo
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zagadnienie. Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej,
skarzgcy powinien wykazac¢ celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu
przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 14 grudnia 2012 r., Il SK 29/12, LEX nr 1238124; 6 czerwca
2023 r., Il PSK 64/22, LEX nr 3724324).

Skarzgca nie zdotata wykazac, ze skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie
do rozpoznania wobec podanych wyzej wzgledow. Potrzeba wyktadni przepisow
prawnych wystepuje, jezeli co do konkretnego przepisu prawnego brak jednolitego
orzecznictwa, zwtaszcza Sgdu Najwyzszego, albo tez przyjeta i dominujgca
wykfadnia jest oczywiscie btedna Iub kontrowersyjna. W okolicznosciach
rozpoznawanej sprawy nie zachodzi potrzeba dokonania przez Sad Najwyzszy
wyktadni wskazanych przez skarzgcag przepisow prawnych. Ponadto podnoszone
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania watpliwosci na tle
interpretacji powotanych przepiséw art. 70 ust. 1 i 3 ustawy emerytalnej, w zakresie
niespetnienia przestanki wspdlnego zamieszkiwania przez matzonkéw jako
przesgdzajgcym uznaniem o braku tgczgcej matzenskiej wspolnosci, nie stanowig
problemédw w interpretacji normy prawnej, lecz jedynie wigzg sie z
kwestionowaniem przez skarzgcg zastosowania przez Sad prawa do ustalonego
stanu faktycznego sprawy.

Wyktadnia wskazanych przepiséw oraz zasady ich stosowania nie sg w
niniejszej sprawie potrzebne, poniewaz Sad Najwyzszy dokonat juz takiej wyktadni.
W wyroku z 29 kwietnia 2021 r. (I USKP 28/21, LEX nr 3269751) Sad Najwyzszy
szczegotowo wyjasnit, ze uregulowana w art. 65-74 ustawy emerytalnej, renta
rodzinna jest swiadczeniem ubezpieczeniowym o charakterze majgtkowym i
alimentacyjnym. Prawo do niej powstaje w razie ziszczenia sie ryzyka
ubezpieczeniowego w postaci utraty zywiciela rodziny, ktéry przed smiercig miat
ustalone prawo do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy lub spetniat
warunki wymagane do uzyskania jednego z tych swiadczen. Celem renty rodzinnej
jest zapewnienie ustawowo okre$lonej grupie podmiotéw (tj. cztonkom rodziny i
osobom bliskim, ktére pozostawaty pod pieczg ubezpieczonego zywiciela albo do
ktérych utrzymania przyczyniat sie on bezposrednio przed smiercig) kompensaty

Srodkdbw utrzymania utraconych badz pomniejszonych wskutek Smierci
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zobowigzanego do alimentacji (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 13 pazdziernika
2004 r., 1l UK 496/03, LEX nr 970144; 5 stycznia 2011 r., Ill UK 69/10, LEX nr
1001326).

W doktrynie prawa podkresla sie, ze renta rodzinna w polskim systemie
prawnym jest Swiadczeniem niejako ,zastepczym”, ,wtornym” w stosunku do prawa
do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy, ktére miat zmarty zywiciel
(I. Jedrasik-Jankowska, Pojecia i konstrukcje prawne ubezpieczenia spotecznego,
Warszawa 2010, s. 332 i n.). Uprawniony czionek rodziny nabywa wprawdzie
samodzielnie prawo do renty rodzinnej jako odrebne Swiadczenie, ale nabywa to
prawo w miejsce prawa do Swiadczenia, ktore przystugiwatoby zmartemu. Prawo do
renty rodzinnej jest zatem prawem pochodnym, jego podstawowg funkcjg jest
zapewnienie srodkéw utrzymania krewnym i powinowatym, ktorzy nie sg w stanie
utrzymac sie samodzielnie. Ten alimentacyjny cel renty rodzinnej powinien byc¢
uwzgledniany w procesie interpretacji i oceny uregulowan dotyczgcych tego
Swiadczenia. W uzasadnieniu do uchwaty siedmiu sedziow z 26 pazdziernika
2006 r. (Il UZP 3/06, OSNP 2007 nr 9-10, poz. 138) zaakcentowano, ze prawo do
renty rodzinnej nie jest swoistg premig z tytutu ,bycia” w zwigzku matzenskim, ale
powinno realizowaC cel renty rodzinnej, jakim jest ,«wyrownanie uszczerbku w
dochodach» pozostatego przy zyciu matzonka wskutek sSmierci drugiego.
We wskazanej uchwale, majgcej moc zasady prawnej, Sad Najwyzszy przyjat, ze
warunkiem nabycia prawa do renty rodzinnej przez wdowe (wdowca) jest, poza
spetnieniem przestanek okreslonych w art. 70 ust. 1i 2 ustawy 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, pozostawanie przez
matzonkéw do dnia Smierci jednego z nich w stanie faktycznej wspdlnosci
matzenskiej (art. 70 ust. 3 tej ustawy).

W judykaturze zauwaza sie, ze ekonomiczny charakter renty rodzinnej, ktéra
ma wyréwnac¢ luke materialng powstatg wskutek Smierci osoby realizujgcej
obowigzek alimentacyjny, a ktorej osoba uprawniona nie jest w stanie wyrownaé ze
wzgledu na wiasne mozliwo$ci zarobkowe i zaawansowany wiek, inwalidztwo albo
konieczno$¢ sprawowania opieki nad dzieémi, byt podkreslany w orzecznictwie
sgdowym wéwczas, gdy renta rodzinna realizowana byfa ze srodkéw publicznych
(wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1964 r., Ill PU 3/64, OSNC 1965, nr 1,



| USK 315/24 8

poz. 17). Jak wskazat Sad Najwyzszy w powotanej juz uchwale z 26 pazdziernika
2006 r., niepodwazalny jest podstawowy majgtkowy cel i alimentacyjna funkcja
renty rodzinnej, ktéra zmierza do zapewnienia ustawowo okreslonej kompensaty
srodkow utrzymania utraconych w wyniku smierci ubezpieczonego wspotmatzonka
zobowigzanego do wzajemnej matzenskiej pomocy i wspotdziatania dla dobra
rodziny. Smieré Zywiciela rodziny pozbawia w catoéci lub w czedci
dotychczasowych srodkéw utrzymania czionkéw jego rodziny, lub inne bliskie mu
osoby, ktore pozostawaty pod jego pieczg lub do ktorych utrzymania przyczyniat sie
bezposrednio przed Smiercig, dlatego utrata ubezpieczonego zywiciela stanowi
ustawowo uznane ryzyko ubezpieczeniowe, z ktdérego wystgpieniem taczy sie
obowigzek wyptacania renty rodzinnej z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
osobom uprawnionym, zamiast srodkéw utrzymania utraconych lub ograniczonych
wskutek wystgpienia ryzyka ubezpieczeniowego. To znaczy, ze przystugujgce
rentowe swiadczenie rodzinne ma zapobiegac istotnemu pogorszeniu sie sytuacji
materialnej rodziny zmartego ubezpieczonego, w tym takze matzonki rozwiedzionej,
ktérej byty matzonek dostarczat sSrodkow utrzymania, bedgc do tego zobowigzany z
mocy art. 60 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Pojecie wspdlnosci matzenskiej, ktore na gruncie art. 70 ust. 3 ustawy
emerytalnej uprawnia wdowe (wdowca) do nabycia renty rodzinnej po $mierci
wspotmatzonka, nie posiada definicji legalnej, jednakze doczekato sie wnikliwej
analizy zaréwno w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i w doktrynie.
W judykaturze podkresla sie, ze pozostawanie we wspolnosci matzenskiej nie moze
by¢é postrzegane jako nastepstwo jedynie formalnie zawartego zwigzku
matzenskiego, ale rowniez jako wspdlnos¢ matzenska wynikajgca lub powigzana z
rzeczywistym korzystaniem z praw i realizowaniem powinnosci matzenskich, ktére
do dnia $mierci ubezpieczonego wspodtmatzonka kreujg faktyczng wspdlnote
matzenska w jej rozmaitych wymiarach: duchowym, materialnym lub rodzinnym, a
nastepnie - wskutek wystgpienia zdarzenia ubezpieczeniowego (Smierci
ubezpieczonego) - uruchamiajg prawo ustawowo wskazanych osob bliskich do
renty rodzinnej (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2017 r., 1l UK 444/16,
LEX nr 2390732). Pojecie ,wspolnosci matzenskiej” przewidziane w przepisie

art. 70 ust. 3 ustawy obejmuje nie tylko wspolnos¢ majgtkowg matzenska, lecz
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takze wiez duchowa, osobista, emocjonalng i uczuciowg. Wspolnos¢ matzenska
oznacza rzeczywisty zwigzek fgczacy matzenstwo, obejmujgcy wspolne
zamieszkiwanie i prowadzenie wspoélnego gospodarstwa domowego, wspolne
pozycie, wiernos¢ i pomoc we wspotdziataniu dla dobra zatozonej przez siebie
rodziny (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 6 marca 1997 r., Il UKN 17/97, OSNAPIUS
1997 nr 23, poz. 477, 11 lutego 2011 r., Il UK 273/10, LEX nr 817530;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z: 17 pazdziernika 2023 r., | USK 148/23, LEX nr
3616807; L. Prasotek (w:), G. Gudowska, K. Slebzak (red.), Emerytury i renty z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Komentarz, Warszawa 2013, komentarz do
art. 70, pkt .7).

Powtdérna analiza zgromadzonych dowodow i ich ocena w catoksztatcie
sytuacyjnym sprawy doprowadzita Sgd Apelacyjny do przyjecia ustalen odmiennych,
niz te, ktére zostaty przyjete przez Sagd Okregowy, a w konsekwencji do uznania, iz
w przedmiotowej sprawie ubezpieczona nie nabyta prawa do renty rodzinnej po
mezu, poniewaz nie pozostawata z nim we wspolnocie matzenskiej do jego smierci
w dniu 18 grudnia 2020 r. Sgd Apelacyjny majac na wzgledzie poczynione ustalenia,
z ktérych wynikato, ze ubezpieczona w 2005 roku wyjechata do Standw
Zjednoczonych. Gtéwng przyczyng wyjazdu A. P. byla zla sytuacja finansowa
matzonkéw. Wyrokiem z 7 czerwca 2006 r. Sgd Rejonowy w Bedzinie, na zgdanie
ubezpieczonej, ustanowit rozdzielnos¢ majgtkowg pomiedzy matzonkami A. P. i E.
P. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze co prawda oddzielne zamieszkiwanie matzonkow
nie jest rownoznaczne z ustaniem wspolnosci matzenskiej. Jednakze w niniejszej
sprawie wyjazd A. P. za granice powodujgcy wieloletnie osobne zamieszkiwanie
matzonkdéw doprowadzit do ustania wszelkich innych wiezi matzenskich.

Z zatgczonych przez ubezpieczong dokumentéw, w postaci potwierdzen
transakciji, nie wynikato, zeby ubezpieczona regularnie przelewata pienigdze dla E.
P. na konto coérki J. K. Wykazane przelewy datowane sg na: 25.09.2018 r.,
20.02.2019 r., 21.06.2019 r., 22.07.2020 r., 30.09.2020 r., 2.10.2020 r. Wedtug
Sadu nie sposoéb ustali¢, ze przelewy dokonywane byly rzeczywiscie na rzecz meza,
a nie corki, nie byty tez regularne. Wedtug Sgdu réwniez czestotliwos¢ oraz dtugosc
rozmow pomiedzy matzonkami nie przesgdza o istnieniu wiezi duchowej, osobistej,

emocjonalnej i uczuciowej. Z zatgczonych bilingdw wynika, ze rozmowy pomiedzy
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matzonkami co do zasady trwaty niespetna kwadrans, czasem nawet krocej niz
jedng minute. Jedynie rozmowa z 5 grudnia 2020 r. trwata ponad godzine.
Potgczenia telefoniczne, a tym samym kontakty matzonkéw byty nieregularne i
rzadkie. W zakresie przyjazdéw ubezpieczonej do Polski Sad uznat, ze wazkie jest,
ze od momentu uzyskania zielonej karty, tj. w okresie od 2018 roku do Smierci
meza w grudniu 2020 r., ubezpieczona zaledwie dwa razy przyjechata do Polski.
Ubezpieczona nie byta nawet na pogrzebie meza, przyjechata do Polski dopiero na
poczatku 2021 roku. Sad uznat za nieprawdziwe oswiadczenie ubezpieczonej, ze
na dzien 18 grudnia 2020 r. miejscem zamieszkania ubezpieczonej byta (...), gdyz
w tym dniu zmart E. P., a zgodnie z treScig zeznan zarowno ubezpieczonej, jak i
Swiadkéw ubezpieczona przyjechata do Polski dopiero na poczatku 2021 roku.
Réwniez oswiadczenie w zakresie pozostawania na utrzymaniu meza byto zdaniem
Sadu, niezgodne z ustalonym stanem faktycznym, gdyz z zebranego materiatu
dowodowego wynikato, ze E. P. w zaden sposob nie wspomagat ubezpieczonej
finansowo. Sad uznat, ze w tych okolicznosciach zeznania ubezpieczonej w postaci
podania nieprawdy w zakresie wspolnego zamieszkiwania z mezem i pozostawania
na jego utrzymaniu swiadczg o duzych watpliwosciach w zakresie wiarygodnosci
zeznan ubezpieczone,;.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne, Sad Apelacyjny stwierdzit,
ze w okresie poprzedzajgcym smier¢ meza, miedzy matzonkami nie istniata wiez
fizyczna, emocjonalna, duchowa, jak i gospodarcza, a zatem nie istniata wspdlnosc
matzenska. Zatem, jezeli miedzy matzonkami w chwili Smierci jednego z nich nie
istniata faktyczna wspdélnos¢ matzenska, to brak podstaw do przyznania prawa do
renty rodzinnej. Nie jest przy tym wazne, jakie okolicznosci doprowadzity do
rozpadu tych wiezi. Sgd Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398
§ 2 k.p.c.). Sad Apelacyjny ustalit, ze wyjazd A. P. za granice spowodowat
wieloletnie osobne zamieszkiwanie matzonkéw i doprowadzit do ustania wszelkich
wiezi matzenskich: fizycznej, emocjonalnej, duchowej, jak i gospodarczej.
Matzonkowie nie prowadzili wspdlnego gospodarstwa domowego, ustanowiona
zostata rozdzielno$¢ majgtkowa, mgz nie pomagat finansowo zonie. W tym stanie

rzeczy wypada stwierdzi¢, ze przyjeta przez Sad drugiej instancji wyktadnia
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spornych przepiséw jest zgodna z dominujgcg w judykaturze wyktadnig, préba
wykazania przez skarzgcg na gruncie tych przepisow istotnosci zagadnienia jako
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajduje uzasadnienia.
Skarzgca w istocie nie zgadza sie z orzeczeniem Sagdu drugiej instancji i zmierza
do podwazenia suwerennej i niepoddajgcej sie kontroli kasacyjnej sedziowskiej
oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 13 stycznia 2010 r., 1| PK 248/09, LEX nr 1663571).

Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego
zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c.iart. 98 § 1i 1% k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c. oraz
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2023 r., poz. 1935).

(K.
[r.g.]



