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POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania M. Spétki Akcyjnej w L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w Lodzi

z udziatem zainteresowanych: A. S. i M. Z.

0 wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenia zdrowotne, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych,
Fundusz Pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 28 czerwca 2023 r.,

skargi kasacyjnej M. Spoétki Akcyjnej w L. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w todzi z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt Il AUa 841/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

w czesci dotyczacej A.S.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt Ill AUa 841/19, Sad Apelacyjny
w todzi — w sprawie z odwotania M. S.A. w L. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych w todzi, z udziatem zainteresowanych A.S., M.Z., oddalit apelacje
odwotujgcej sie Spotki od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w L. z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt VIII U 2187/17, w ktérym Sad
Okregowy oddalit odwotania Spodtki od decyzji organu rentowego: - z dnia 27
wrzesnia 2017 r., w ktorej organ rentowy stwierdzit, ze A.S. z tytutu zatrudnienia
jako pracownik na podstawie umowy o prace u ptatnika sktadek M. S.A. w L.
osiggneta przychdod stanowigcy miesieczne podstawy wymiaru sktadek na
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ubezpieczenia spoteczne (emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe) oraz na
ubezpieczenie zdrowotne w okresie od kwietnia 2013 r. do maja 2015 r. w
okreslonej w decyzji wysokosci; - z dnia 27 wrzesnia 2017 r., w ktoérej ZUS
stwierdzit, ze M.Z. z tytutlu zatrudnienia jako pracownik na podstawie umowy o
prace u ptatnika sktadek M. S.A. osiggneta przychdéd stanowigcy miesieczne
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne (emerytalne, rentowe i
wypadkowe) oraz na ubezpieczenie zdrowotne w wysokosci okreslonej
szczegotowo w decyzji.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego odwotujgca sie Spoétka zaskarzyta
skargg kasacyjng w catosci. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania wskazano na przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania okreslone
w art. 398°§ 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcej skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad
Il instancji pomingt materiat dowodowy, ktory miat znaczenie w kontekscie
dokonania ustalen, a nastepnie w aspekcie oceny sytuacji strony odwotujgcej.
Pominiecie tego materiatu nie budzi watpliwosci w Swietle uzasadnienia Sadu I
instancji i powoduje bezposrednie naruszenie przepisow prawa materialnego
zgtoszone w tresci skargi kasacyjnej. W ocenie skarzgcej: a) Sad Il instancji w
ogole nie zbadat i pominagt aspekt dotyczgcy tzw. etatu technicznego — w tym nie
dokonat jego analizy i oceny co do spetnienia przestanek z art. 22 § 1 k.p.; b) Sad |l
instancji w ogole nie zbadat i pomingt faktyczne réznice dotyczgce zadan
realizowanych przez ubezpieczone w ramach umow cywilnoprawnych oraz w
ramach tzw. etatu technicznego; c) Sad Il instancji nie wypowiedziat sie co do
zagadnien zgtoszonych przez strone odwotujgca; d) Sad Il instancji nie wyjasnit i
nie wypowiedziat sie na czym polegaty rzekome korzysci ptatnika, jak tez nie
wypowiedziat sie na podstawie jakiego materialu dowodowego ustalit, iz praca
ubezpieczonych wykonywana na podstawie umoéw zlecenia (podobnie, jak i praca
Swiadczona na podstawie uméw o prace) generowata przychdéd po stronie
odwotujgcej sie Spofki, ktéra w czesci dzielita sie tym przychodem z firmg
Sebastiana Sliwy w ramach wyptacanego mu wynagrodzenia za czynnosci
posrednictwa finansowego. Pominiecie powyzszego powoduje, iz Sad Il instancji

zastosowat przepisy prawa materialnego (w szczegolnosci art. 8 ust. 2a ustawy o
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systemie ubezpieczen spotecznych) bez dostatecznego wypetnienia ich hipotez
ustaleniami, ktore umozliwiaty ich zastosowanie - co powoduje oczywistg
zasadnosc skargi.

W ocenie skarzgcej w sprawie wystgpity istotne zagadnienia prawne
wymagajgce rozstrzygniecia nastepujacych kwestii: - czy ograniczenie Spoétce
swobody realizacji celu gospodarczego (w tym w zakresie swobody ksztattowania
modelu zatrudnienia oraz ograniczenia co do petnego przekazywania czynnosci do
realizacji na rzecz podwykonawcy) spowodowane realizacjg przez Spotke zapiséw
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe - uprawnia Zaktad
Ubezpieczenh Spotecznych do stosowania wprost dyspozycji art. 8 ust. 2a ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych, bez uwzglednienia w tym zakresie w/w
okolicznosci faktycznych i prawnych (w tym wystepujgcych dla Spétki ograniczen),
jak tez rozstrzygniecia wymaga, czy takie dziatanie organu (w Swietle
wystepowania zewnetrznych ograniczen dla Spétki) nie stanowi realnego
réznicowania sytuacji podmiotu gospodarczego, ktory z przyczyn od tego podmiotu
niezaleznych nie ma petnej swobody w ksztattowaniu modelu realizowania celu
gospodarczego.

Skarzgca wskazata, ze w zwigzku =z kierunkiem rozwazan Sadu
Apelacyjnego w todzi w zakresie dot. art. 476 § 5 pkt 2 k.p.c. oraz art. 47710 § 2
k.p.c. (poruszone wyzej w pkt Il B) - uzasadnione jest poddanie pod rozwage Sadu
Najwyzszego badanie sprawy pod kgtem ziszczenia sie przestanki z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. (ij. istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci). Bezsprzecznie w zwigzku z budzacg watpliwos¢ wykitadnig Sadu
Apelacyjnego w todzi w zakresie dot. art. 476 § 5 pkt 2 k.p.c. oraz art. 47710 § 2
k.p.c., koniecznym jest zajecie w tym przedmiocie stanowiska przez Sad Najwyzszy.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniést o: - odrzucenie
skargi kasacyjnej; ewentualnie - o oddalenie skargi kasacyjnej; zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W odpowiedzi nie zawarto
stanowiska organu rentowego co do etapu tzw. ,przedsadu” (por. art. 398° § 1
k.p.c.).

Postanowieniem z dnia 28 marca 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi odrzucit

skarge kasacyjng w zakresie decyzji dotyczgcych: a) ubezpieczenia spotecznego i
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zdrowotnego M.Z.; b) sktadek na Fundusz Pracy; c) skltadek na Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, z uwagi na warto$¢ przedmiotu

zaskarzenia nizszg niz dziesiec tysiecy zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zwigzku z postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 28 marca
2022 r., odrzucajgcego skarge kasacyjng we wskazanym wyzej zakresie, Sad
Najwyzszy rozpoznat wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w
czesci dotyczacej A.S.

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie Spotki nie kwalifikuje sie do przyjecia jej
do merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.,, Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz Zze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznag¢, ze
skarzgca wykazata istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

W Swietle utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt

1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
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kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktorego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢C wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostaC¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., IIl CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzagcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Punktem odniesienia do konstruowania istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. sg ustalenia
stanowigce podstawe faktyczng zaskarzonego skargg kasacyjng wyroku Sadu

drugiej instancji. Nie mozna przedstawia¢ kwestii oderwanych od tych ustalen —
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zgodnie z art. 39812 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne
powotanie nowych faktéw i dowoddw, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Uwzgledniajgc przedstawione zatozenia interpretacyjne nalezy stwierdzic, ze
autor skargi nie przedstawia istotnego zagadnienia prawnego sprawy w rozumieniu
przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przede wszystkim uzasadnienie wniosku zostato
ograniczone do ogodlnikowego zarysowania jakiejs kwestii bez powigzania jej z
odpowiednig jurydyczng argumentacjg, ktorg skarzgca wykazataby, ze w sprawie
rzeczywiscie wystepujg istotne zagadnienia prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.

Z ustalen zaskarzonego wyroku Sagdu drugiej instancji wynika, ze do
obowigzkéw ubezpieczonych w ramach wykonywanych umow nalezato
poszukiwanie klientow, obstuga klientéw, przygotowanie wnioskéw kredytowych,
ocena zdolnosci kredytowej. Czynnosci te byty zgodne z modelem biznesowym
umowy o wspoétpracy z M. S.A., ktéra miata w ofercie produkty Banku.
Ubezpieczone posiadaty petnomocnictwo zaakceptowane przez M. S.A. (A. S.A) w
t. S.S. sprawdzat, czy wnioski sg prawidtowo sformutowane, czy zainteresowane
prawidiowo obstugujg klientdw. Za wykonane prace zainteresowane otrzymywaty
wynagrodzenie od S.S. Punkty obstugiwane przez S.S. musialy spetniaé wymogi
Banku. S.S. otrzymat od Banku dostep do produktéw bankowych. Sam organizowat
punkty sprzedazy, ale w sposéb narzucony przez Bank. Zaréwno na podstawie
umowy o prace, jak i uméw zawartych z S.S. wykonywano prace polegajgce na
pozyskiwaniu klientow, obstudze klientéw, pozyskiwaniu posrednikow finansowych.
Praca ta fgczyta sie w jedng catosc i strony nie miaty mozliwosci rozréznienia, czy
wykonujg umowe o prace, czy umowy zawarte z S.S. Praca na podstawie uméw o
dzieto, czy umow zlecenia nie mogta by¢ wykonywana bez umowy o prace z M. S.A.
w L. Rzeczywistym beneficjentem $wiadczenia pracy przez ubezpieczone na
podstawie umowy zlecenia byt ptatnik sktadek — M. S.A.

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze praca ubezpieczonych
wykonywana na podstawie uméw zlecenia (podobnie, jak i praca $wiadczona na
podstawie umow o prace) generowata przychdd po stronie odwotujgcej sie Spofki,

ktéra w czesci dzielita sie tym przychodem z firmg S.S. w ramach wyptacanego mu
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wynagrodzenia za czynnosci posrednictwa finansowego. Skoro odwotujgca sie
Spotka zlecita wykonywanie ustug posrednictwa finansowego firmie S.S., a firma ta
zatrudnita dla realizacji przyjetych zobowigzan A.S. i M.Z., to wniosek, ze w ramach
umow zlecenia wykonywaty one faktycznie prace dla swojego pracodawcy jest
oczywisty. To pracodawca uzyskiwat bowiem rezultaty pracy ubezpieczonych,
wobec czego podnoszona przez apelanta m.in. kwestia nadzoru nad pracag
ubezpieczonych, czy tez etatu technicznego pozbawiona jest doniostosci prawne;.
Wedlug Sadu drugiej instancji bez wzgledu na rodzaj wykonywanych czynnosci
przez pracownika wynikajgcych z umowy zawartej z osobg trzecig oraz niezaleznie
od tozsamosci rodzaju dziatalnosci prowadzonej przez pracodawce i osobe trzecia,
wystarczajgcg przestankg zastosowania art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2016 r., poz.
963 ze zm.) jest korzystanie przez pracodawce z wymiernych rezultatow pracy
swojego pracownika, wynagradzanego przez osobe trzecig ze Srodkow
pozyskanych od pracodawcy na podstawie umowy tgczgcej pracodawce z osobg
trzecig. Z punku widzenia przeptywéw finansowych, to pracodawca przekazuje
osobie trzeciej $rodki na sfinansowanie okreslonego zadania, stanowigcego
przedmiot swojej wiasnej dziatalno$ci, a osoba trzecia, wywigzujgc sie z przyjetego
zobowigzania, zatrudnia pracownikdéw pracodawcy. Tak przedstawione stanowisko
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi skarzacy zestawia z pytaniem o
to, czy ograniczenie Spétce swobody realizacji celu gospodarczego spowodowane
realizacjg przez Spétke zapiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe - uprawnia organ rentowy do stosowania wprost dyspozycji art. 8 ust. 2a
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Brakuje w takim ujeciu przestawionej
kwestii szczegbétowego sprecyzowania (wraz ze wskazaniem konkretnych
przepisow ustawy — Prawo Bankowe), o jakie ograniczenia skarzgcemu chodzi i
jakie miatyby one wptyw na zastosowanie w sprawie przepisu art. 8 ust. 2a ustawy
0 systemie ubezpieczen spotecznych.

Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego skarzgcy —
opierajgc wniosek o przyjecie jego skargi do rozpoznania na przyczynie przyjecia
skargi okreslonej w przepisie art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. — powinien okresli¢, ktére

przepisy wymagajg wykfadni, ale takze wskaza¢, na czym polegajg powazne
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watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych przepisbw wraz z podaniem
doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych watpliwosci (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7,
s. 10). Konieczne jest opisanie tych watpliwosci, wskazanie argumentéw, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasne;j
propozycji interpretacyjnej (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 3
listopada 2003 r., Il UK 184/03, z dnia 22 czerwca 2004 r., Il UK 103/04, czy tez z
dnia 17 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Jezeli zas
skarzacy powotuje sie na rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym, to zobowigzany
jest przytoczy¢ te rozbiezne orzeczenia Sgddéw, przy czym musi wykazac, ze
wystepujgca w nich rozbieznos¢ ma swoje zrodto w réznej wyktadni przepisu albo
wykazac, ze wyktadnia dokonana przez Sad drugiej instancji sprzeczna jest z
jednolitym  stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r., Il CSK 21/08,
LEX nr 794605). Chodzi przy tym o rozbieznosci w wyktadni przepisu prawa, a nie
o rozbieznosci w jego zastosowaniu. Ponadto, ze wzgledu na publiczne cele,
jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej,
skarzgcy powinien takze wykazac celowo$¢ dokonania wyktadni przepisu przez
Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Ill SK 15/12, LEX nr 1228636 oraz z
dnia 19 pazdziernika 2012 r., Ill SK 13/12, LEX nr 1228618).

W uzasadnieniu wniosku nie zawarto odpowiedniej jurydycznej argumentacji
wykazujgcej, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje przyczyna przyjecia skargi do
rozpoznania okreslona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Skarzgcy uzasadnienie potrzeby wyktadni przepiséw art. 476 § 5 pkt 2 k.p.c.
oraz art. 47710 § 2 k.p.c. ogranicza tylko do prostego odwotania sie do uzasadnienia
zarzutdw podstawy procesowej skargi kasacyjnej. Wypada przypomnieé, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398 § 2 k.p.c.)
podlegajg rozpoznaniu na etapie tzw. ,przedsadu”, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te

elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
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przedstawione i uzasadnione. Sgd Najwyzszy w ramach ,przedsgdu” bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
maja 2008 r., | UK 16/08, LexPolonica nr 3058328).

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., | PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX
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nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., [l SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Skarzgcy oczywistg zasadno$¢ jego skargi wigze z naruszeniem przepisu
art. 382 k.p.c. polegajgcym — w jego ocenie — na tym, ze Sad drugiej instancji
pominagt materiat dowodowy, ktory miat znaczenie w kontekscie dokonania ustalen
faktycznych. Zamiast jednak przedstawi¢c konkretne elementy materiatu
dowodowego sprawy, kitore zostaly pominiete przez Sad - skarzacy swoje
twierdzenia uzasadnia w istocie wiasng, odmienng oceng tegoz materiatu
eksponujgc pewne elementy stanu faktycznego sprawy, przy catkowitym
zignorowaniu catosciowej oceny dowodow przeprowadzonej przez Sad drugiej
instancji. W postanowieniu z dnia 26 wrzesnia 2022 r., | CSK 1286/22, Sad
Najwyzszy stwierdzit, Ze obowigzek rozpoznania zarzutéw apelacji nie oznacza, iz
na sadzie drugiej instancji cigzy powinnos¢ oddzielnego wypowiedzenia sie o
kazdym z argumentow zawartych w tym $rodku zaskarzenia. Przeciwnie,
dopuszczalne jest zbiorcze wyrazenie oceny zgtoszonych zarzutow, tyle ze
przedstawienie wynikbw dokonanej przez sad oceny podstaw i wnioskéw srodka
zaskarzenia powinno wskazywacC na to, ze zostaty one przez ten sgd w catosci
rozwazone przed wydaniem orzeczenia.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

[as]
T.L.
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