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POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania J. W.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o prawo do renty rolniczej z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 grudnia 2015 .,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll AUa 1113/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny w Katowicach
zmienit wyrok Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Czestochowie z dnia 18 Ilutego 2014 r. czesSciowo, przez przyznanie
ubezpieczonemu J. W. prawa do renty rolniczej na okres jednego roku, poczgwszy
od dnia 6 czerwca 2014 r. W pozostatej czesci apelacje ubezpieczonego oddalit.
J.W. byt uprawniony do pobierania renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy w
gospodarstwie rolnym, ktérej wyptate przediuzono z powodu schorzen
kardiologicznych, w okresie od dnia 1 maja 2011 r. do dnia 30 kwietnia 2013 r.
Wedtug ustalen organu rentowego w stanie zdrowia ubezpieczonego od ostatniego
badania w dniu 4 pazdziernika 2012 r. doszto do istotnej poprawy. Opinie biegtych
sgdowych uzyskane przez Sad Okregowy byty zbiezne ze stanowiskiem lekarza

rzeczoznawcy i komisji lekarskiej Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego.



Sad Apelacyjny doszedt do odmiennych ustalen na podstawie uzupetniajgcej opinii
biegtego z zakresu kardiologii, ktory stwierdzit, ze w dniu 6 czerwca 2014 r. wystgpit
nowy epizod choroby wiencowej pod postacia ostrego zapalenia zespotu
wiencowego, w zwigzku z czym ubezpieczony od tego czasu, przez okres roku
powinien przeby¢ intensywng farmakoterapie, obserwacje i adaptacje, co
powoduje, ze jest catkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym.

Skarga kasacyjna wniesiona przez ubezpieczonego dotyczyta prawa do
Swiadczen w okresie od dnia 1 maja 2013 r. do dnia 6 czerwca 2014 r. i zostata
oparta na naruszeniu przepiséw postepowania tj. ,zasady swobodnej oceny
dowoddéw (art. 233 k.p.c.) oraz art. 235, 241, 278, 286 k.p.c. oraz art. 224 k.p.c.
przez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii innego lekarza kardiologa oraz
bez zasiegniecia opinii wspdlnej kardiologa, ortopedy i neurologa”.

Whnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat na
.poczynione w sposob oczywisty naruszenie przepiséw postepowania. Szczegdinie
naruszenie dotyczy art. 275 i 286 k.p.c., gdyz w niniejszej sprawie zaistniata

koniecznos$¢ powotania co najmniej innego lekarza biegtego kardiologa”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi, czyli na naruszenie prawa o
charakterze kwalifikowanym, wymaga odrebnego od uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, wykazania, ze wadliwe zastosowanie przepisu doprowadzito do
wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.). Co do
zasady nie odpowiada temu przytaczanie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentéw sprowadzajgcych sie do opisu

zarzutow ujetych w podstawach skargi. Te nie sg badane w ramach przedsadu, w



ktérym ocenie podlegajg tylko przyczyny kasacyjne przewidziane w art. 398° § 1
k.p.c.

W zwigzku z tym natomiast, ze kazda z przyczyn wniesienia skargi
kasacyjnej, takze powotana przez skarzgcego jako oczywista zasadnosc¢ skargi,
musi byC powigzana z ustalonym w sprawie stanem faktycznym (por. uchwate
Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2002 r., Il CZP 76/01, niepubl. i
postanowienia z dnia 9 lipca 2009 r., Il PZP 3/09, niepubl., z dnia 9 kwietnia
2008 r., Il PZP 5/08, OSNP 2009 nr 15-16, poz. 203, z dnia 17 stycznia 2003 r.,
[l CZP 82/02, niepubl. oraz z dnia 4 kwietnia 2013 r., Il UK 98/12, niepubl.) nalezy
przyja¢, ze wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wspiera
nawigzanie do wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej kontrowersji
dotyczacych dokonanych ustalen, zbudowane na krytyce oceny dowodéw (por. art.
398° § 3 oraz art. 39812 § 2 k.p.c.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23
marca 2012 r., Il PK 278/11, niepubl., wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 5 lutego
2014 r., V CSK 140/13, niepubl.).

Oczywistosci skargi nie uzasadnia zarzut naruszenia przez Sad drugiej
instancji przepiséw art. 275 i 286 k.p.c. bez powigzania z art. 391 k.p.c.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



