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POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z odwotania E.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].
z dnia 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...]. wyrokiem z
dnia 12 pazdziernika 2016 r. oddalit apelacje wnioskodawcy E.K. od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 16 lipca 2015 r. oddalajgcego odwotanie od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w C. z dnia 15 lipca 2014 r.
odmawiajgcej wnioskodawcy przyznania prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy w zwigzku z chorobg zawodowsa.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia Sadu pierwszej instancji, ze
whnioskodawca nie jest osobg niezdolng do pracy wskutek choroby zawodowej. Sad
ten podnidst, ze zarébwno opinia gtdwna, jak i uzupetniajgca, wydana przez lekarza
laryngologa odpowiadata wymogom okreslonym w art. 285 k.p.c., a apelacja nie
zawierata zarzutow podwazajgcych wartos¢ merytoryczng wydanych w

rozpoznawanej sprawie opinii. Biegty lekarz sgdowy laryngolog jednoznacznie



stwierdzit, ze stan zaawansowania choroby zawodowej, oceniany na date wydania
zaskarzonej decyzji, nie skutkuje uposledzeniem sprawnosci organizmu
wnioskodawcy w stopniu, odpowiadajgcym chociazby czesciowej niezdolnosci do
pracy. Orzeczona u wnioskodawcy choroba zawodowa jest przeciwwskazaniem do
wykonywania pracy w narazeniu nie na jakikolwiek hatas, lecz tylko na hatas
uszkadzajgcy stuch (a wiec przekraczajgcy pewne normy). Biegty podkreslit, ze w
latach 1996 - 2004 wnioskodawca, jako aparatowy urzadzen filtracyjnych pracowat
bez narazenia na hatas uszkadzajgcy stuch, a dopiero od 2009 r. narazenie na
hatas w srodowisku pracy przekroczyto dolny prog dziatania hatasu. Wnioskodawca
ma wyksztatcenie podstawowe, nie ma zadnego kierunkowego wyksztatcenia, z
ktérym tgczytyby sie okreslone umiejetnosci i wiedza. Zatem jego kwalifikacje sg
wiasciwe dla osob wykonujgcych prace fizyczng, co najwyzej wymagajgcag
pewnego przyuczenia. Tym samym jest on pracownikiem fizycznym, ktory catg
swojg aktywnos¢ zawodowg sprowadzit do wykonywania prac fizycznych. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, postuzenie sie przez Sad pierwszej instancji okresleniem
.kwalifikacji specjalistycznych” nie uchybia tresci art. 12 ust. 3 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm.), poniewaz Sad ten
jednoznacznie wskazat, ze chodzi o pewne kwalifikacje dodatkowe, wykraczajgce
poza wyksztatcenie podstawowe. Sad Apelacyjny wskazat, ze wystepowanie
choroby zawodowej nie przesgdza o istnieniu z tego tytutu niezdolnosci do pracy.
Przestanka czesciowej niezdolnosci do pracy jest bowiem stwierdzenie, ze wskutek
choroby zawodowej nastgpita utrata w znacznym stopniu zdolnosci do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, co nie miato miejsca w tej sprawie.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat w catosci zaskarzony przez wnioskodawce
skargg kasacyjng, w ktorej domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w cato$ci i
rozstrzygniecia sprawy co do istoty oraz zasgdzenia od organu rentowego na jego
rzecz kosztéw postepowania.

Skarge kasacyjng oparto na podstawie naruszenia art. 12 ust. 3 w zwigzku z
art. 13 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS przez przyjecie, ze
ubezpieczony nieposiadajgcy wyksztatcenia zawodowego, a posiadajgcy jedynie

kwalifikacje do pracy fizycznej jest zdolny pracy w sytuacji, gdy nie moze



podejmowac pracy w narazeniu na hatas.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze ,naruszenie prawa materialnego w tym przypadku nie budzi watpliwosci,
pozostaje oczywiste i daje sie stwierdzi¢ przy wykorzystaniu podstawowego
instrumentarium prawniczego - poprzez zwyczajne siegniecie do tresci
wymienionych uregulowan. Zdaniem skarzgcego, Sad Apelacyjny dokonat btednej
wyktadni przepisow. W tych okolicznosciach skarga kasacyjna pozostaje

oczywiscie zasadna”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosc
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zdaje sie
wskazywacé na przestanke oczywistego uzasadnienia skargi (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.).

Stosownie do utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego odwotanie sie
do przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
wskazac, w czym - w jego ocenie - wyraza sie ,0czywistos¢” zasadnosci skargi oraz
podac¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob
oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego
polegajgca na jego oczywistoéci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,



[l CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126;
z dnia 1 stycznia 2012 r.,, | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.
Zatem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepiséw prawa, z ktorymi
wyrok sadu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171).
Jednak o tym, Ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowaé
argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., Il PK 347/07, LEX nr 465860). Powotujgc
sie na oczywiste uzasadnienie skargi, skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku
zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc” i
przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007).

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia warunkow wtasciwych
dla przestanki przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., z uwagi na brak wskazania
jakiegokolwiek przepisu, ktérego naruszenie miatoby posta¢ naruszenia
kwalifikowanego, widocznego na pierwszy rzut oka. We wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania skarzgcy ogranicza sie wylgcznie do twierdzenia, ze ,haruszenie
prawa materialnego w tym przypadku nie budzi watpliwosci, pozostaje oczywiste i
daje sie stwierdzi¢ przy wykorzystaniu podstawowego instrumentarium
prawniczego - poprzez zwyczajne siegniecie do tresci wymienionych uregulowan”,
a wiec odwotuje sie do naruszenia przepisow wskazanych w podstawach skargi.
Skarga nie zawiera tez zadnego wywodu prawnego, ktéry stanowitby poparcie
twierdzenia, ze jest ona oczywiscie uzasadniona zwtaszcza, ze rozpoznanie skargi
kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o
wyniku ,przedsadu”. Wedtug utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga
kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie
musiat poszukiwa¢ w jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw
kreatywnych skargi ani tym bardziej sie ich domyslaé (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).



W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze skarzgcy nie wykazat by zaskarzone
orzeczenie byto dotkniete tego rodzaju kwalifikowang wadg prawna, ktéra mogtaby
by¢ uznana za elementarng lub oczywistg, a ktéra by uzasadniata twierdzenie
skarzgcego o0 oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej w zakresie
naruszenia wskazanych przepisow. Stwierdzenie takiego kwalifikowanego
naruszenia wymagatoby poszukiwania w jej podstawach lub ich uzasadnieniu
pozostatych elementéw kreatywnych skargi, jak tez ponownej weryfikacji i oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, co usuwa sie spod weryfikacji
kasacyjnej (art. 398° § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.) i przekresla teze o rzekomo
oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej.

Tylko dla porzgdku nalezy w tym miejscu nadmienié, ze w przepisie art. 12
ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS chodzi o posiadane kwalifikacje, a nie
o konkretne zatrudnienie. W konsekwencji poziom posiadanych kwalifikacji staje sie
punktem odniesienia w ocenie predyspozycji zdrowotnych ubezpieczonego do
pracy. Poziom kwalifikacji jest podstawg do okreslenia rodzajéw prac, ktére sg w
zasiegu mozliwosci ubezpieczonego, mimo zaistnienia uposledzenia sprawnosci
organizmu. W doktrynie i judykaturze termin ,poziom posiadanych kwalifikacji’
ujmowany jest szeroko. Nie utozsamia sie go tylko z poziomem wyksztatcenia
(stopniem ukonczonej szkoty) oraz jego kierunkiem. Zakresem tego pojecia
obejmuje sie zaréwno kwalifikacje formalne (udokumentowany dyplomami,
Swiadectwami i zaswiadczeniami zakres i rodzaj przygotowania zawodowego), jak i
kwalifikacje wynikajgce z doswiadczenia i praktyki zawodowej. W ocenie
niezdolnosci do pracy dla celow rentowych chodzi o ptaszczyzne rzeczywistych
kwalifikacji przydatnych do wykonywania pracy, a wiec wiedze i umiejetnosci
faktycznie posiadane przez ubezpieczonego, ktére moze on wykorzysta¢ w pracy
mimo zaistniatych ograniczen sprawnosci organizmu (U. Jackowiak, Zmiana
kryteridw i trybu orzekania niezdolnosci do pracy dla celéw rentowych, Gdanskie
Studia Prawnicze 2000 t. VI. s. 153 - 154; H. Pfawucka, Niezdolno$¢ do pracy w
przepisach prawa emerytalno - renowego, PiZS 1998 nr 1, s. 2 i nast.; D.E. Lach,
Kwalifikacje zawodowe a renta z tytutu niezdolnosci do pracy, PiZS 2012 nr 1, s. 27
i nast. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2006 r., | PK 153/05,
OSNP 2007 nr 1 - 2, poz. 27; z dnia 6 maja 2008 r., | UK 359/07, OSNP 2009 nr 17



- 18, poz. 234; z dnia 28 wrzesnia 2011 r., | UK 36/11, LEX nr 1102992; z dnia
29 grudnia 2011 r., | UK 175/11, LEX nr 1129321). W uzasadnieniu wyroku z dnia
3lipca 2012 r., I UK 321/11 (LEX nr 1265565), Sad Najwyzszy wskazat, ze nizszy
jest poziom kwalifikacji os6b wykonujgcych proste prace fizyczne, niewymagajgce
przyuczenia zawodowego, niz poziom kwalifikacji osd6b wykonujgcych prace
wymagajace okreslonych specjalistycznych umiejetnosci nabywanych na podstawie
przygotowania zawodowego (zob. takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca
2005 r., | UK 366/04, LEX nr 989127). Natomiast, jak wynika z ustalen stanu
faktycznego, ktorym Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'3 § 2 k.p.c. jest
zwigzany, skarzacy posiadajgcy wyksztatcenie podstawowe, ma kwalifikacje
zawodowe do wykonywania kazdej pracy fizycznej. Jedynym przeciwskazaniem
jest, aby nie byta to praca w narazeniu na ponad normatywny hatas, co nie oznacza
jednak utraty zdolnosci do pracy zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji
zawodowych w rozumieniu art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji
(art. 398° § 2 k.p.c.).



