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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dawid Migsik
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania matoletniego D. T. reprezentowanego przez przedstawiciela
ustawowego matke K. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w K.

o rente rodzinng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 czerwca 2019r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w K., decyzjg z 15 listopada 2013
r., odmowit matoletniemu D. T. (T.), reprezentowanemu przez matke K. C. jako

przedstawicielke ustawowg, prawa do renty rodzinnej po ojcu B. T., zmartym 16



lipca 2013 r. Organ rentowy uznat, ze zmarty B. T. nie spetniat warunkéw
wymaganych do przyznania mu emerytury lub renty.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z 18 grudnia 2015 r., zmienit decyzje organu
rentowego w ten sposob, ze przyznat matoletniemu D. T., reprezentowanemu przez
matke K. C., prawo do renty rodzinnej po zmartym ojcu B. T. poczynajgc od 22
sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy stwierdzit, ze w dniu zgonu 16 lipca 2013 r. zmarty nie miat
ustalonego prawa do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy, nie spetniat
tez warunkdw wymaganych do wuzyskania jednego z tych $wiadczen.
W dziesiecioleciu przed datg zgonu nie mégt sie wykazac¢ piecioletnim okresem
skladkowym i niesktadkowym (ustalono w tym czasie jedynie 34 dni okreséw
skladkowych i niesktadkowych). W orzeczeniu komisji lekarskiej ZUS z 31
pazdziernika 2013 r. uznano, ze B. T. byt wczesniej czesciowo niezdolny do pracy,
przy czym niezdolnos¢ ta datowana zostata na lipiec 2005 r. W dziesiecioleciu
przed powstaniem tej niezdolnosci B. T. mogt wykazac jedynie 3 lata, 11 miesiecy i
1 dzien okresow sktadkowych i niesktadkowych, zamiast wymaganych pieciu lat.
Ogélny staz pracy zmartego wynosit 9 lat, 10 miesiecy i 26 dni okreséw
sktadkowych i niesktadkowych, zamiast wymaganych 30 lat.

Sad pierwszej instancji uznat, ze istotg sporu w rozpoznawanej sprawie jest
ustalenie, czy zmarty B. T. byt niezdolny do pracy od 2001 r., kiedy to spetniat
wszystkie warunki w rozumieniu ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczenh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz.
1440) do przyznania mu prawa do renty. W celu ustalenia tej istotnej okolicznosci
powotano biegtych onkologa i neurochirurga. Na podstawie wynikow badan
specjalistycznych i dokumentacji lekarskiej biegli rozpoznali u zmartego
nastepujgce schorzenia: guz ztosliwy wychodzgcy ze splotu barkowego po stronie
prawej (MPNST), stan po nieradykalnych dwoch zabiegach operacyjnych w 2008 r.
i w 2013 r. oraz po radioterapii. Biegta onkolog podata, ze zmarty zaczat sie leczy¢
z powodu ztosliwego nowotworu splotu barkowego od 2005 r., jednakze dwukrotnie
w dokumentacji medycznej — pierwszy raz w 2005 r., drugi raz w 2008 r. —
potwierdzono, ze objawy utrzymujg sie i stopniowo nasilajg od 2001 r. Z kolei biegty

neurochirurg ocenit, biorgc pod uwage wszystkie wzgledy medyczne (onkologiczne)



i orzecznicze, ze nie ma podstaw do ustalenia u zmartego niezdolnosci do pracy
wczesniej niz przed jej pierwotnym ustaleniem w 2005 r.

W takim stanie sprawy Sad pierwszej instancji uznat, ze powotani biegli
sgdowi byli zgodni co do faktu wystgpienia u zmartego catkowitej niezdolnosci do
pracy, z tg réznicg, ze kazdy z nich datowat jej poczatek w réznym czasie. Sgd
Okregowy ostatecznie przychylit sie do stanowiska zajetego przez biegtg z zakresu
onkologii, uznajgc, ze w sposob wyczerpujacy wyjasnita ona wszelkie watpliwosci
co do daty powstania niezdolnosci do pracy u zmartego, wykazujgc przy tym, ze
szereg dowodow wskazuje, iz schorzenie nowotworowe istniato u niego juz w
2001 r. Przede wszystkim biegta wzieta pod uwage to, ze nowotwér, na jaki
chorowat zmarly, z reguty rozwija sie bardzo powoli, zas w dokumentacji medycznej
z grudnia 2005 r. znajduje sie adnotacja, ze dolegliwosci splotu barkowego u
zmartego trwaty juz 3 - 4 lata wczesniej. Z tego powodu biegta przyjeta za dzien
powstania niezdolnosci do pracy dzien pojawienia sie objawow spowodowanych
nowotworem, ktére byly obiektywne i przejawiaty sie w postaci zaniku miesni i
narastajgcego bélu. Sgd Okregowy zgodzit sie z oceng biegtej onkolog, ze nalezy
uznac¢ B. T. za catkowicie niezdolnego do pracy od 2001 r., kiedy to spetniat on
wszystkie warunki do przyznania mu Swiadczenia rentowego (takze warunki stazu
ubezpieczeniowego w okresie przed powstaniem niezdolnosci do pracy). W tym
stanie faktycznym Sad uznat, ze prawo do renty rodzinnej po zmartym ojcu
przystuguje matoletniemu synowi od daty wniosku ztozonego przez jego matke,
czyli od 22 sierpnia 2013 r.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodt organ rentowy, wnoszgc
0 jego zmiane w catosci i oddalenie odwotania od decyzji z 15 listopada 2013 r.
wobec naruszenia przepiséw prawa materialnego, w szczegolnosci art. 65 ustawy
zdnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, oraz wobec niewyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy majgcych
wplyw na poczynione ustalenia Sadu i sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu
z zebranym w sprawie materiatem dowodowym.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z 25 pazdziernika 2017 r., oddalit apelacje

organu rentowego.



Mimo tak sformutowanej sentencji wydanego orzeczenia, w uzasadnieniu
wyroku Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze apelacja zastuguje na uwzglednienie, jednak
wskutek oczywistej omytki Sgdu drugiej instancji zapadt wyrok oddalajgcy apelacije.
W dalszej czesci uzasadnienia Sad drugiej instancji przedstawit argumenty
Swiadczgce o zasadnosci apelacji wniesionej przez organ rentowy.

Zmarty B. T. nie legitymowat sie spetnieniem przestanki posiadania 30 lat
okresow skfadkowych (art. 58 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS),
co zwalniatoby go z wymagania posiadania wymaganego stazu ubezpieczeniowego
w dziesiecioleciu przed powstaniem niezdolnosci do pracy (art. 58 ust. 2 w zwigzku
z art. 58 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS). W ciggu catego zycia mogt
wykazac jedynie 9 lat, 10 miesiecy i 26 dni okreséw sktadkowych. W dziesiecioleciu
przed dniem smierci miat jedynie 36 dni okresow skfadkowych i niesktadkowych
(zamiast wymaganych pieciu lat). W tej sytuacji dla uznania spetnienia przez niego
przestanek do przyznania mu prawa do renty konieczne byto posiadanie przez
niego wymaganej dtugosci okresow skfadkowych i niesktadkowych w
dziesiecioleciu poprzedzajgcych powstanie tej niezdolnosci. Kwestia daty
powstania niezdolno$ci do pracy byta zatem kluczowa dla rozstrzygniecia sprawy.

Majgc na uwadze podnoszong przez organ rentowy istotng sprzecznosé
opinii biegtych, ztozonych w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, co do daty
powstania niezdolnosci do pracy zmartego, Sad Apelacyjny dopuscit dowdd z opinii
innej biegtej specjalisty onkologa. Biegta onkolog, na podstawie dostepnej
dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy, stwierdzita, ze z przyczyn
onkologicznych u zmartego wystepowata czesciowa niezdolnos¢ do pracy od maja
2005 r., zas od grudnia 2005 r. catkowita niezdolno$¢ do pracy na state. Opisujgc
szczegétowo wynikajagcy z dokumentacji medycznej przebieg choroby
nowotworowej zmartego, biegta ustalita, ze od maja 2005 r. zmarty skarzyt sie na
bole barku prawego, a w grudniu 2005 r. zdiagnozowano u niego guza splotu
barkowego prawego. Biegta zwrdcita uwage, ze mimo zgtaszanych dolegliwosci
w 2001 r. pacjent nadal pracowat. Dolegliwosci te nie powodowaty wowczas
(w2001 r.) przeszkody w Swiadczeniu pracy, zatem brak jest podstaw do

wczesniejszego ustalenia niezdolno$ci do pracy.



Biegta ocenita w zakresie swojej specjalnosci stan zdrowia zmartego
na przestrzeni kolejnych lat, z uwzglednieniem rozpoznan lekarskich, wynikéw
badan, przebiegu leczenia, doznanych urazéw (m.in. w 1996 r. i kilka lat pézniej w
wyniku powaznego wypadku samochodowego). Zapoznata sie z catoscig akt
sprawy, w szczegolnosci ze zgromadzong dokumentacjg medyczng oraz z opiniami
biegtych sgdowych juz wydanymi w rozpoznawanej sprawie, opiniami biegtych
neurologa i chirurga w sprawie VIl U (...), a takze z kolejnymi orzeczeniami lekarzy
orzecznikéw i komisji lekarskich ZUS w przedmiocie oceny niezdolnosci do pracy
zmartego. Sporzgdzona w postepowaniu apelacyjnym opinia biegtej specjalisty
onkologa byta zasadniczo zgodna ze stanowiskiem komisji lekarskiej ZUS Oddziatu
w K. z 31 pazdziernika 2013 r., stanowigcej podstawe wydania zaskarzonej decyzji,
ponadto z orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z 26 kwietnia 2006 r. (wydanym po
bezposrednim badaniu opiniowanego pacjenta), uznajagcym B. T. za czesciowo
niezdolnego do pracy od lipca 2005 r. Opinia wydana w postepowaniu
drugoinstancyjnym byta tez zasadniczo zgodna z opiniami biegtych neurologa i
chirurga w sprawie VII U (...), ktorzy przeprowadzili bezposrednie badanie
ubezpieczonego, wydajgc na potrzeby tamtej sprawy opinie z 25 czerwca 2007 r.
uznajgca, ze opiniowany ze wzgledu na schorzenia w postaci uszkodzenia splotu
barkowego prawego oraz narastajgcy zanik miesni pasa barkowego i ramienia
prawego nie byt zdolny do pracy od dnia 16 sierpnia 2005 r. i nie jest zdolny do
pracy nadal, zas w opinii uzupetniajgcej z 17 wrzesnia 2007 r. stwierdzili, ze
opiniowany, tak we wtasnym ujeciu subiektywnym, jak i w ujeciu dokumentacji
medycznej byt zdolny do pracy (jako pomocnik stolarza) w okresie od 16 czerwca
2005 r. do 15 sierpnia 2005 r. Zdaniem Sagdu Apelacyjnego w (...) ze wszystkich
tych wymienionych ocen lekarskich wynika wiec, ze niezdolno$¢ opiniowanego do
pracy, w stopniu woéwczas czesciowym, powstata w 2005 r.: najwczesniej w maju,
ewentualnie w sierpniu lub grudniu. Z opinii tych wynika brak podstaw do uznania
istnienia u zmartego wczesniejszej niezdolnosci do pracy, w szczegolnosci od
2001 r.

Z tych przyczyny Sad Apelacyjny przyjat, ze B. T. byt niezdolny do pracy
czesciowo od maja 2005 r. To ustalenie wptyneto natomiast na ocene co do braku

spetnienia warunkéw do przyznania renty rodzinnej na rzecz matoletniego



wnioskodawcy z uwagi na brak spetnienia przestanek do przyznania renty z tytutu
niezdolnosci do pracy przez jego zmartego ojca. B. T. nie legitymowat sie bowiem
w dziesiecioleciu przed datg powstania niezdolnosci do pracy (od maja 2005 r.),
piecioletnim okresem sktadkowym i niesktadkowym, nie posiadat takiego okresu
rowniez w dziesiecioleciu przed datg Smierci ani nie legitymowat sie 30-letnim
okresem sktadkowym. Tym samym nie zostaly spetnione przestanki do nabycia
przez matoletniego wnioskodawce prawa do renty rodzinnej, stanowigcej
Swiadczenie pochodne w stosunku do uprawnien rentowych zmartego
ubezpieczonego (art. 65 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wniést organ
rentowy, zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Skarge kasacyjng oparto na podstawie
naruszenia przepisow postepowania, ktdére miaty istotny wptyw na wynik sprawy:
art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c., co polega na sprzecznosci sentencji
wyroku z jego uzasadnieniem, albowiem w uzasadnieniu wyroku Sgd Apelacyjny
stwierdzit, ze ustalone okolicznosci faktyczne powinny powodowaé zmiane
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K. z 18 grudnia 2015 r. i oddalenie
odwotania w sprawie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., natomiast w sentencji wyroku
Sad Apelacyjny oddalit apelacje organu rentowego.

Organ rentowy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztéw

postepowania wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie uzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia z rzadkim przypadkiem
naruszenia art. 385 i art. 386 § 1 k.p.c. Intencjg Sgdu Apelacyjnego byto dokonanie
zmiany zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego i oddalenie odwofania
matoletniego wnioskodawcy od decyzji organu rentowego odmawiajgcej przyznania
mu prawa do renty rodzinnego po zmartym ojcu. Tymczasem na skutek ,oczywistej

omytki”, jak to ujgt Sgd Apelacyjny, doszto do oddalenia apelacji organu rentowego



od wyroku Sgdu Okregowego przyznajgcego matoletniemu wnioskodawcy prawo
do renty rodzinnej po zmartym ojcu.

,Omytka” ta — w istocie zasadnicza sprzeczno$¢ miedzy sentencjg wyroku i
jego uzasadnieniem — nie jest mozliwa do wyeliminowania w inny sposéb jak tylko
przez uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu. Nie jest bowiem dopuszczalne w opisane;j
sytuacji procesowej ani dokonanie sprostowania z urzedu sentencji wyroku z
powodu omyiki (art. 350 k.p.c.), poniewaz opisanej wady nie da sie zakwalifikowac
jako niedoktadnosci, btedu pisarskiego albo innej oczywistej omytki, ani orzeczenie
przez Sad Najwyzszy reformatoryjnie (art. 3986 k.p.c.).

Zakresem instytucji sprostowania wyroku objete sg jedynie oczywiste
niedoktadnosci, btedy pisarskie albo rachunkowe lub inne omyiki. Oczywistosc
oznacza, ze muszg one powstaé w wyniku niewfasciwego odzwierciedlenia
W orzeczeniu rzeczywistej i niemoggcej budzi¢ watpliwosci woli sgdu, sg
obiektywnie i bez watpliwosci dostrzegalne w tresci orzeczenia lub wprost wynikajg
z zestawienia tej tresci z zawartoscig akt, a powstaty z powodu technicznej
niedoskonato$ci ujecia rozstrzygniecia sgdu w stowach, przedstawienia stanowiska
sgdu w btednej formie lub w sposob niedoktadny, a wiec niepetny i nieprecyzyjny.
Sprostowanie nie jest srodkiem prawnym stuzgcym korekcie rozstrzygniecia co do
jego istoty (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 czerwca 2014 r., | CSK 422/13,
LEX nr 1532772).

Z kolei zgodnie z art. 398% k.p.c. Sad Najwyzszy moze na wniosek
skarzgcego uchyli¢ zaskarzony wyrok i orzec co do istoty sprawy tylko wowczas,
gdy podstawa naruszenia prawa materialnego jest oczywiscie uzasadniona, a
skargi kasacyjnej nie oparto takze na podstawie naruszenia przepisow
postepowania lub podstawa ta okazata sie nieuzasadniona. Tymczasem w
rozpoznawanej sprawie podstawa skargi kasacyjnej dotyczy wytgcznie naruszenia
przepiséw prawa procesowego, co wyklucza mozliwos¢ orzekania reformatoryjnego
przez sad kasacyjny.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zarzuty naruszenia
art. 385 i art. 386 § 1 k.p.c. jedynie wyjgtkowo mogg stanowi¢ usprawiedliwiong

podstawe skargi kasacyjnej. Przepisy te sg adresowane do sgdu drugiej instancji i



przesadzajg o tym, w jaki sposéb ma on rozstrzygngc sprawe, jezeli stwierdzi, ze
apelacja jest bezzasadna bgdz ze powinna by¢ uwzgledniona (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 2 marca 2011 r., Il PK 202/10, LEX nr 817516 oraz z 21 lutego
2013 r., IV CSK 385/12, LEX nr 1311809 i powotane w nich orzeczenia).
O naruszeniu art. 386 § 1 k.p.c. mozna mowi¢ wtedy, gdy sad drugiej instancji
uwzglednit apelacje strony, cho¢ z uzasadnienia wyroku tego sgdu wynika, ze jg
oddalit, albo gdy oddalit apelacje, cho¢ pisemne motywy orzeczenia wskazujg
na zasadnos¢ wniesionego srodka odwotawczego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 13 stycznia 2016 r., lll UK 49/15, LEX nr 1968448; z 21 czerwca 2013 r., lll SK
36/12, LEX nr 1353231 oraz z 14 kwietnia 2010 r., lll SK 1/10, LEX nr 1037765).

Ostatecznie usprawiedliwiona okazata sie podstawa naruszenia art. 325
k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie o zgdaniach stron moze
nastgpi¢ tylko w sentencji wyroku (art. 325 k.p.c.), a nie w uzasadnieniu, ktorego
przedmiotem jest wskazanie podstawy faktycznej i wyjasnienie podstawy prawne;j
wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa (art. 328 § 2 k.p.c.). Sprzecznosé
sentencji wyroku z jego uzasadnieniem moze stanowi¢ naruszenie art. 328 § 2
k.p.c. uzasadniajgce uchylenie wyroku zaskarzonego skargg kasacyjng (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 25 marca 1999 r., Il RN 129/98, OSNAPIUS 2000 nr 2,
poz. 41 oraz z 29 marca 2000 r., lll RN 140/99, OSNAPIUS 2000 nr 24, poz. 883).
Sentencja wyroku, jak wynika z tresci art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 1 k.p.c.,
musi zawiera¢ m.in. rozstrzygniecie co do istoty sprawy, to znaczy orzeczenie o
zgdaniach stron, a zatem catosciowg, integralng w tresci i jashng w formie
wypowiedz, okreslajgcg, w jakim zakresie zgtoszone zgdania zostaty uwzglednione,
a w jakim nie (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 lutego 2008 r., V CSK 457/07,
LEX nr 471616). Miedzy sentencjg wyroku i jego uzasadnieniem musi przy tym
zachodzi¢ intelektualna spojnosc.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy uwzglednit skarge kasacyjng i orzekt jak

w sentencji na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c.



