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POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania Z. Z. (S.)

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do renty socjalnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 czerwca 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. rpr. M. S. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) 270 (dwiescie siedemdziesiat) zt tytutem
zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skarzacej w postepowaniu kasacyjnym, przy czym kwote te

nalezy podwyzszy¢ o stawke podatku VAT.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 13 stycznia 2016 r. oddalit apelacje
skarzgcej ubezpieczonej Z.S. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z 11 grudnia 2013
r., ktorym oddalono jej odwotanie od decyzji pozwanego organu rentowego z 7
grudnia 2012 r., odmawiajgcego jej prawa do renty socjalnej (art. 4 i 15 ustawy z 27
czerwca 2003 r. o rencie socjalnej).

W skardze kasacyjnej ubezpieczona zarzucita naruszenie prawa

materialnego.



We wniosku o przyjecie skargi wskazata, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, ,przede wszystkim wobec razgcego uchybienia Sadu Apelacyjnego.
Uznat on bowiem, iz z uwagi na fakt, ze ubezpieczona moze wykonywa¢ prace w
warunkach zaktadow pracy chronionej, uniemozliwia to tym samym uznanie jg za
catkowicie niezdolng do pracy. Stanowisko to pozostaje w sprzecznosci z
dominujgcym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (a przywotanym w uzasadnieniu
niniejszej skargi kasacyjnej) pogladem, iz przestanka niezdolnosci do jakiejkolwiek
pracy odnosi sie do kazdego zatrudnienia w innych warunkach niz specjalnie
stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do stopnia i
charakteru naruszenia sprawnosci organizmu. Tym samym ustalenie, iz
ubezpieczona moze wykonywacC prace jedynie w warunkach zaktadow pracy
chronionej, przy jednoczesnym braku realnej mozliwosci pracy w warunkach
normalnych, uprawnia jg do otrzymania renty socjalnej, ktérej zaskarzonym

orzeczeniem zostata pozbawiona”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wykazuje, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Eksponuje zdanie Sadu Apelacyjnego, ,ze
wystepujgca u ubezpieczonej gluchoniemota nie powoduje catkowitej niemozliwosci
wykonywania jakiejkolwiek pracy, bo moze jg wykonywac¢ w warunkach zaktadow
pracy chronionej’. Stwierdzenie to nie zamyka sprawy i nie swiadczy o btednej
wyktadni i zastosowaniu prawa. W kolejnym zdaniu Sgd Apelacyjny stwierdza
bowiem, ze ,Prawidfowe jest wiec ustalenie, ze ubezpieczona jest osobg czesciowo
niezdolng do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, a nie catkowicie niezdolng do pracy”.

Recz wiec w tym, ze Sad Apelacyjny przyjat art. 12 ust. 3 a nie art. 12 ust. 2
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych jako
podstawe rozstrzygniecia. Materiat sprawy nie jest maty i chodzi tu zasadniczo o
fachowe opinie biegtych.

Wszyscy biegli byli zgodni, ze w spornym okresie skarzgca nie jest juz

catkowicie niezdolna do pracy. Uzasadnienie wyroku przedstawia biegtych i ich



opinie (biegtej z zakresu audiologii i laryngologii W.P.U., biegtej z zakresu
medycyny pracy B.W., biegtego z zakresu medycyny pracy i chorob wewnetrznych
W.S., biegtego specjalisty choréb ptuc i medycyny pracy A.R.). Sad Apelacyjny
uzupetnit postepowanie o opinie psychologa (A.S.).

W sprawie decyduje prawne a nie potoczne rozumienie niezdolnosci do
pracy. Skarzgca nie podwaza opinii biegtych pod wzgledem metodycznym lub
merytorycznym. W ogole nie zarzuca naruszenia prawa procesowego. W ocenie
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wigzg wiec ustalenia stanu
faktycznego na ktérym oparto zaskarzony wyrok. W przeciwnym razie zachodzitby
dysonans miedzy etapem przedsgdu a poézniejszym rozpoznaniem skargi z
ograniczeniem (zwigzaniem faktycznym) wynikajgcym z art. 3982 § 2 k.p.c. i z
art. 398 § 2 k.p.c.

Chodzi o to, ze rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji miato podstawe w
zgodnych i ocenionych jako miarodajne (niezakwestionowanych) opiniach kilku
biegtych. Istotg sporu bylo od poczatku pytanie o stopien niezdolnosci do pracy.
Z opinii wynika, ze nie wystepuje catkowita niezdolnos¢ do pracy.

Na tym tle cytowane wyzej zdanie z wuzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego nie Swiadczy o rozbieznos$ci ustaleh faktycznych i oceny prawnej,
skoro jak zawazano juz w kolejnym zdaniu Sad Apelacyjny stwierdza, ze
ubezpieczenia jest osobg czesciowo a nie catkowicie niezdolng do pracy.
Niewatpliwe nawigzuje w ten sposob do catosciowej oceny, ktéra jest
jednoznaczna, bo bazuje tez na rozstrzygnieciu Sgdu Okregowego, ktéry ,,dokonat
prawidtowego ustalenia w zakresie kwestii stopnia niezdolno$ci do pracy oraz
wywiddt logiczne i znajdujgce oparcie w prawie materialnym wnioski’. Wszak Sad
Apelacyjny wyraznie przedstawia, iz ,nie budzg walpliwosci ustalenia Sadu
Okregowego dokonane w oparciu o opinie biegtych sgdowych (..., ze
ubezpieczona nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy w rozumieniu art. 12
ust. 2 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS”.

Ubezpieczona ukonczyta technikum odziezowe i studium fototechniczne.
W sprawie nie ustalono, ze moze pracowac tylko w warunkach zaktadu pracy
chronionej. Biegta wskazata na mozliwos¢ pracy w zawodach wyuczonych.

Wystepuje ograniczenie zdolnosci do pracy ale nie jest to catkowita niezdolnos¢ do



pracy, ktéra dopiero warunkuje prawa do renty socjalnej (art. 4 ust. 1 ustawy o
rencie socjalnej).

Przestanka catkowitej niezdolnos¢ do pracy z art. 12 ust. 2, czyli utrata
zdolnosci ,do wykonywania jakiejkolwiek pracy” nie spetnia sie wtedy, gdy ustalony
stan zdrowia i zdolnosci psychofizycznej, tgcznie z przygotowaniem zawodowym
Swiadczg tylko o czesciowej niezdolnosci do pracy, cho¢ ubezpieczona moze
pracowac w zakfadzie pracy chronione;.

Skarga bytaby oczywiscie zasadna, gdyby ustalono, ze ubezpieczona jest
catkowicie niezdolna do pracy i stwierdzono, Zze moze wykonywaé prace w
zakfadzie pracy chronione;j.

Wystepuje wiec réznica tych dwoch sytuacji. Nie uzasadnia to stwierdzenia,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzeczono na
podstawie § 4, 15 ust. 2, § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia z 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

[as]

r.g.



