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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania M. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do renty socjalnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 listopada 2016 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i zmienia wyrok Sadu Okregowego
w G. z 10 lipca 2013 r., sygn akt IX U (...), w ten sposéb, ze
przyznaje ubezpieczonej prawo do renty socjalnej od 1

pazdziernika 2012 r.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem z 9 czerwca 2015 r. oddalit apelacje pozwanego
organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen



Spotecznych w G. z 10 lipca 2013 r., ktory zmienit decyzje pozwanego z 10
stycznia 2013 r. i przyznat ubezpieczonej prawo do renty socjalnej od 1
pazdziernika 2011 r. na 5 lat. Sgd Okregowy ustalit, ze ubezpieczona wniosek o
rente socjalng ztozyta 18 pazdziernika 2011 r. Na etapie przed organem rentowym
lekarz orzecznik i komisja lekarska nie stwierdzili catkowitej niezdolnosci do pracy,
co byto podstawg decyzji odmawiajgcej renty socjalnej. Sgd Okregowy rozstrzygnat,
ze ubezpieczona jest catkowicie niezdolna do pracy z przyczyn laryngologicznych z
powodu naruszenia sprawnosci organizmu powstatego przed ukonczeniem 18 roku
zycia i przyznat jej rente socjalng od miesigca ztozenia wniosku, tj. od 1
pazdziernika 2011 r. na okres 5 lat. Po apelacji pozwanego Sad Apelacyjny
uzupetnit postepowanie dowodowe o kolejne opinie biegtych i oddalit apelacje (art.
385 k.p.c.).

Organ rentowy zaskarzyt skargg kasacyjng wyrok w czesci dotyczgcej daty
poczgtkowej prawa ubezpieczonej do renty socjalnej. Zarzucit naruszenie art. 129
ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach w zwigzku z art. 15 pkt 1
ustawy z 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej poprzez przyznanie prawa do renty
socjalnej od 1 pazdziernika 2011 r., tj. za okres poprzedzajgcy ztozenie wniosku o
Swiadczenie, gdyz wniosek zostat ztozony 18 pazdziernika 2012 r.

Ubezpieczona wniosta o oddalenie skargi, gdyz skarga kwestionuje stan
faktyczny (art. 398° § 3 k.p.c.). Wniosek o rente ztozyta w pazdzierniku 2011 r., ale
nie zostat rozpatrzony. Dopiero po interwencji organ podjgt czynnosci w 2012 r.
Skarzacy w odpowiedzi na odwotanie z 25 lutego 2013 r. wskazat, iz ,w dniu
18.10.2011 r. ubezpieczona ztozyta wniosek o przyznanie renty socjalnej”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut skargi kasacyjnej uzasadnia jej wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i zmiane wyroku Sgdu Okregowego przez przyznanie wnioskodawczyni
prawa do renty socjalnej od 1 pazdziernika 2012 r.

Nie ma juz sporu o prawo do renty socjalnej oparte na ustaleniach
dotyczgcych catkowitej niezdolnosci do pracy.

Znaczenie ma tylko prawo materialne okreslajgce poczatek wyptaty
Swiadczenia. Zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i

rentach z FUS $wiadczenia wyptaca sie od dnia powstania prawa do swiadczenia,



nie wczesniej jednak niz od miesigca, w ktérym zgtoszono wniosek. Zgodnie z
art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej w sprawach
nieuregulowanych w tej ustawie stosuje sie odpowiednio art. 129 ust. 1 ustawy o
emerytach i rentach z FUS.

Oznacza to, ze jezeli nawet przestanki uprawniajgce do swiadczenia zostaty
spetnione przed datg ztozenia wniosku o Swiadczenie, to jego przyznanie nie moze
nastgpi¢ wczesniej niz od miesigca, w ktorym ten wniosek zgtoszono (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia 2015 r., | UK 329/14).

Kwestia kiedy zgtoszono wniosek nie nalezy do ustalen stanu faktycznego w
rozumieniu art. 398° § 3 k.p.c., gdyz ustalenia dotyczyly przestanek $wiadczenia
(stopnia niezdolnosci do pracy). Postepowanie w sprawie 0 przyznanie renty
socjalnej wszczyna sie na podstawie wniosku osoby ubiegajgcej sie o rente
socjalng lub jej przedstawiciela ustawowego. Postepowanie wszczyna sie réwniez
na wniosek innej osoby albo kierownika osrodka pomocy spotecznej, dziatajgcych
za zgode osoby uprawnionej do renty lub jej przedstawiciela ustawowego (art. 11
ustawy o rencie socjalnej). Wniosek o rente socjalng jest wiec koniecznym
elementem procedury, ktory jest sformalizowany (rozporzgdzenie z 26 wrzes$nia
2003 r. Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z 26 wrzesnia 2003 r. w
sprawie przyznawania renty socjalnej). Wniosek jest przestankg warunkujgca
postepowanie, gdyz renta socjalna nie jest przyznawana z urzedu. W tej sprawie
wniosek Zzgdajgcy Swiadczenia ma wiec okreslong date, ktéra ma znaczenie
prawne w aspekcie poczatku wyptaty Swiadczenia.

Sad Okregowy i Sgd Apelacyjny poprzestaty na datach wniosku wskazanych
w odpowiedzi na odwotanie. Podano tam kilkakrotnie btedne daty wniosku. Analiza
akt rentowych uzasadnia stwierdzenie, ze wniosek ztozono 18 pazdziernika 2012 r.
Whniosek nie zostat wiec ztozony 18 pazdziernika 2011 r. Twierdzenie zawarte w
odpowiedzi na skarge, ze wniosek zostat wniesiony juz w pazdzierniku 2011 r. jest
gotostowne. Decyzje w sprawie wydano 10 stycznia 2013 r. a nie 10 stycznia 2012 r.
Sad Okregowy przyznajgc rente od 1 pazdziernika 2011 r. opart sie na dacie
podanej w odpowiedzi na odwotanie a nie na dacie wynikajgcej z akt rentowych,
czyli na rzeczywistej dacie wniosku i decyzji. Nie zauwazyt tego réowniez Sad

Apelacyjny.



Wymaga to sprostowania, gdyz chodzi o oczywiste btedy, ktore nie
wymagajg uchylenia wyroku w celu ponownego rozpoznania sprawy. Z tej
przyczyny zasadny byt wniosek skarzgcej o reformatoryjne orzeczenie w sprawie.

Z tych motywoéw orzeczono jak w sentencji (art. 398° k.p.c.).

r.g.



