Sygn. akt | UK 406/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania R. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

z udziatem zainteresowanej "A." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
0 przeniesienie odpowiedzialnosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 lutego 2014 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 maja 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od skarzacego organu rentowego na rzecz R. K.
1800 (jeden tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 14 maja 2013 r. oddalit apelacje
skarzgcego organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 24 kwietnia
2012 r., ktéry zmienit decyzje pozwanego z 17 grudnia 2009 r. i stwierdzit, ze R. K.
nie odpowiada za sktadki niezaptacone przez Spotke z 0.0. A. w T. w okresie
od grudnia 2003 r. do marca 2004 r. w kwocie 21.357,42 zt. W sprawie
zdecydowato ustalenie, ze decyzja pozwanego, wbrew podanej w niej dacie
17 grudnia 2009 r., zostata wydana dopiero 5 stycznia 2010 r., stad juz po uptywie
terminu przedawnienia odpowiedzialnosci za skfadki z art. 118 § 1 ustawy

Ordynacja podatkowa.



Skarzagcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. ,Zdaniem
skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Data wydania
zaskarzonej decyzji zostata w niej jednoznacznie okreslona. Strona nie wskazata
zadnego dowodu, w trakcie postepowania z ktdérego wynikatoby, ze decyzja z dn.
17.12.2009 r. zostata antydatowana. W postepowaniu sgdowym nie zostaty
uwzglednione istotne wnioski dowodowe odwotujgcego sie na okolicznosc
wykazania faktéw, stanowigcych podstawe faktyczng domniemania zmierzajgce do
ustalenia czy prawdopodobny jest termin sporzgdzenia decyzji w ciggu dwoch dni
od daty uzyskania od Wydziatu Rozliczenia i Korekt ostatecznych danych o stanie
zadtuzenia spétki. Wnioskowanie sgdu na zasadzie domniemania faktycznego na
podstawie innych  faktéw ustalonych w odrebnych postepowaniach
administracyjnych, prowadzonych przez roznych pracownikbw o rdéznym
doswiadczeniu zawodowym a takze umiejetnosci organizowania sobie pracy wobec
braku jednoznacznych procedur terminu, w ktorym wystawiona decyzja ma byc¢
wystana, ze decyzja zostata wydana w innej dacie niz to oznaczono w decyzji ma
charakter jedynie hipotetyczny i nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, pozostajgce w
sprzecznos$ci z zasadami logicznego myslenia a takze z zasadami doswiadczenia
zyciowego w Swietle okolicznosci myslenia a takze z zasadami doswiadczenia
zyciowego w swietle okolicznosci niniejszej sprawy. W tej sytuacji brak podstaw do
uznania, ze decyzja z dn. 17.12.2009 r. zostata wydana po uptywie terminu
przedawnienia a skoro zaréwno Sad | jak i Il instancji uznaty istnienie przestanek
odpowiedzialnosci R. K. z art. 116 ordynacji podatkowej zasadnym jest jej
orzeczenie”.

W odpowiedzi R. K. wnidst o nieprzyjecie skargi do rozpoznania i zasgdzenie

kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (wyzej in extenso) nie
przedstawit zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony. Stara
sie przekonaé, ze Sad niezasadnie i btednie ustalit na podstawie domniemania

faktycznego, ze decyzja nie zostata wydana w dacie w niej podanej. Jednak



postepowanie kasacyjne nie jest powszechng (trzecig) instancjg. Z tresci wniosku
wynika, ze chodzi o podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzacy
sprzeciwia sie rozstrzygnieciu opartemu na ustaleniu, Zze decyzja zostata
antydatowana, to jest, ze nie zostata wydana 17 grudnia 2009 r., lecz dopiero 5
stycznia 2010 r. Skarzgcy pomija, ze skarga kasacyjna to szczegodlny srodek
zaskarzenia prawomocnego orzeczenia (art. 398! ust. 1 k.p.c.). W rozpoznaniu
podstaw kasacyjnych Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.). Ponadto
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowodow (art. 398% § 3 k.p.c.). Oznacza to, ze granice ustalen stanu
faktycznego stanowi dwuinstancyjne postepowanie przed sgdem powszechnym.
Zasady te obowigzujg réwniez na etapie przedsadu w ocenie podstawy z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. W przeciwnym razie zachodzitby dysonans miedzy etapem
przedsadu i pozniejszym rozpoznaniem podstaw kasacyjnych z ograniczeniami
wynikajgcymi z art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng zasadnie wskazano na postanowienie
Sad Najwyzszego z 11 wrzesnia 2012 r., Il PK 218/12, w ktérym stwierdzono, ze
przepis art. 231 k.p.c., dotyczacy ustalen na podstawie domniemania faktycznego,
odnosi sie do ustalen faktycznych, ktoére sg wytgczone spod kontroli kasacyjnej ze
wzgledu na regulacje art. 3982 § 3 k.p.c. Oznacza to, Zze nie moze by¢ podstawg
zarzutu kasacyjnego a takze podstawg zarzutu przestanki przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Nie jest to odosobnione stanowisko w orzecznictwie (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 21 lutego 2007 r., | CSK 428/06, LEX nr 485986). Réwniez w
doktrynie powiedziano, ze w Kodeksie postepowania cywilnego dopuszczono
mozliwos¢ ustalania faktow na podstawie domniemania faktycznego (art. 231
k.p.c.). Jezeli wiec sad drugiej instancji z tej mozliwo$ci skorzystat, to stosowanymi
ustaleniami Sad Najwyzszy bedzie zwigzany (KPC — Komentarz, pod red. H.
Doleckiego i T. Wisniewskiego, 2010 r., str. 201, teza 30 do art. 3982 k.p.c.). Innymi
stowy oparcie skargi i wniosku o przyjecie jej do rozpoznania na zarzucie
naruszenia art. 231 k.p.c. nie jest uprawnione, ze wzgledu na wskazane
ograniczenia procesowe. Nie mozna wiec stwierdzi¢, ze skarga jest oczywiscie

uzasadniona. Wigze bowiem ustalenie, ze decyzja zostata wydana po uptywie



terminu przedawnienia. Nie oznacza to, ze catkowicie zamknieta jest w
postepowaniu kasacyjnych kontrola ustalen stanu faktycznego. Skarzacy nie
zarzuca jednak naruszenia innych przepiséw, przyktadowo art. 217 § 3 k.p.c. i nie
zarzuca, ze okolicznosci sporne nie zostaty wyjasnione dostatecznie do
rozstrzygniecia.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach zastepstwa prawnego orzeczono na podstawie § 6 pkt 5 oraz §
12 ust. 4 pkt 2 (stosowanego odpowiednio do odpowiedzi na skarge kasacyjng)
rozporzadzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych (wpz 21.357,42 — stawka minimalna 2.400 zt x 75%).

[aw]



