Sygn. akt | UK 399/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania M. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w S.

z udziatem zainteresowanych: D. G., S. [...] Spotki z 0.0. w D.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym z tytutu pracy naktadczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 lutego 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 4 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem
zdnia 4 kwietnia 2013 r. oddalit apelacje ubezpieczonego od wyroku Sgdu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. z dnia 13 kwietnia
2012 r., ktorym oddalono odwotania M. K. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w S. z dnia 12 lipca 2011 r., stwierdzajgcej ze w okresie
od 1 listopada 2005 r. do 31 stycznia 2007 r. nie podlegat on obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu jako osoba wykonujgca prace nakfadczg w pfatnika sktadek D. G.
i od decyzji tego organu rentowego z dnia 12 lipca 2011 r., stwierdzajgcej ze
w okresie od 1 lutego 2007 r. do 28 lutego 2009 r. nie podlegat on obowigzkowo

ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz dobrowolnie ubezpieczeniu



chorobowemu jako osoba wykonujgca prace naktadczg u ptatnika sktadek S. Spofki
Z 0.0.

Odwotujgcy sie wywiddt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa materialnego w postaci art. 83 k.c., art. 58 § 1 k.c., art.
92 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 303 k.p. i w zwigzku z § 3 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 31 grudnia 1975 r. w sprawie uprawnien pracowniczych oséb
wykonujgcych prace nakfadczg, art. 6 ust. 2 pkt 11 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 .
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, art. 6 ust. 1 pkt 2 i
art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych, a takze na podstawie naruszenia prawa procesowego, j. art. 328 § 2
k.p.c., wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej lub drugiej instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie na
rzecz ubezpieczonego kosztéw procesu.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z
tego powodu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, zachodzi
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci i
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a nadto skarga jest oczywiscie

uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi.

W skardze kasacyjnej ztozonej przez ubezpieczonego znajduje sie wniosek

o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na wystepowanie w sprawie istotnego



zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie do pytania o to, czy rozporzgdzenie w
sprawie uprawnien pracowniczych osob wykonujgcych prace naktadczg moze
regulowac¢ materie w zakresie ubezpieczen spotecznych, skoro zostato wydane na
podstawie art. 303 § 1 k.p., upowazniajgcego do zastosowania przepiséw tego
Kodeksu do pracy naktadczej, przy uwzglednieniu, ze Kodeks pracy nie zajmuje sie
prawem ubezpieczeh spotecznych, co réwnoczesnie nalezy zaklasyfikowaé jako
potrzebe wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci i
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow. Wedtug skarzgcego,
.wskazanie jako podstawy prawnej rozstrzygniecia przepisow rozporzgdzenia
wydanych w oparciu o delegacje, ktora nie daje takiej mozliwosci” Swiadczy réwniez
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;j.

Powotanie sie na przestanke ,przedsadu” wymieniong w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga sformutowania zagadnienia prawnego oraz przedstawienia
argumentow prawnych, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w
nim problemu. Pytanie postawione przez skarzgcego takiego problemu zas nie
zawiera. Stosunek ubezpieczenia spotecznego (emerytalnego i rentowych) nie jest
stosunkiem prawnym uksztattowanym w drodze umownej, stgd obowigzek
ubezpieczenia spotecznego wynika z przepisdw prawa i nie jest uzalezniony od woli
ubezpieczonego lub organu rentowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 19 marca
2007 r., Il UK 133/06, OSNP 2008 nr 7-8, poz. 114). Nawigzanie stosunku
ubezpieczenia nastepuje réwnoczesnie z zaistnieniem sytuacji rodzgcej obowigzek
ubezpieczenia, jako wyraz zasady automatyzmu prawnego; jest wtdérne wobec
stosunku podstawowego, stanowigcego tytut ubezpieczenia. Brak stosunku
podstawowego lub niewtasciwe jego wskazanie powoduje, ze deklaratoryjna
decyzja o objeciu okreSlonym tytutem ubezpieczenia spotecznego okazuje sie
bezpodstawna lub btedna. Decyzja ta, a tym bardziej wniosek lub brak zgody
ubezpieczonego na objecie ubezpieczeniem, nie mogg stanowi¢ przeszkody dla
stwierdzenia nieistnienia lub istnienia tytutu ubezpieczenia spotecznego zgodnego z
przepisami prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 marca 2008 r., | UK 256/07,
OSNP 2009 nr 11-12, poz. 159).

Z art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1442 ze zm.)



wynika, ze obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegajg
osoby wykonujgce prace nakfadczg, zas za osobe wykonujgcg prace naktadczg
uwaza sie osobe zatrudniong na podstawie umowy o prace nakfadczg (art. 8 ust. 3
ustawy). Pojecia te oznaczajg odpowiednio wykonawce i umowe o prace nakfadczg
W rozumieniu przepisdw rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 31 grudnia 1975 r.
w sprawie uprawnien pracowniczych osob wykonujgcych prace naktadczg (Dz.U. z
1976 r. Nr 3, poz. 19 ze zm.), bowiem nie sg w jakiS odmienny sposob
zdefiniowane w prawie ubezpieczen spotecznych. Podleganie ubezpieczeniu
spotecznemu wynika wytgcznie z rzeczywistego (prawdziwego) zatrudnienia, nie
za$ z samego faktu zawarcia umowy o prace naktadczg. O tym, czy strony, ktore
zawarly umowe o prace naktadczg, rzeczywiscie pozostajg w tym stosunku
prawnym, decyduje zas$ to, czy zatrudnienie to odpowiada warunkom okreslonym w
rozporzgdzeniu dla mozliwosci zakwalifikowania go jako stosunku podstawowego
do objecia obowigzkowo ubezpieczeniami spotecznymi, ktérym jest wykonywanie
zatrudnienia na podstawie umowy o prace naktadczg. W oparciu o przepisy
rozporzgdzenia nie rozstrzyga sie zatem o podleganiu badz nie danej osoby
ubezpieczeniom spotecznym, ale wytgcznie o tym, czy oceniany stosunek prawny
spetnia warunki konieczne do uznania go za tytut do podlegania ubezpieczeniom
spotecznym w rozumieniu art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych. Nie ma wiec zadnych przestanek do stwierdzenia, ze rozporzgdzenie
reguluje, jak to okreslit skarzgcy, ,materie ubezpieczeniowg”, a tym samym nie
wystepuje problem przekroczenia w tym zakresie delegacji ustawowe;.

W tym stanie rzeczy pytanie przedstawione przez skarzgcego nie moze
Swiadczy¢ o tym, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., bo nie nasuwa watpliwosci w stopniu wymaganym przez
te przestanke ,przedsagdu”.

Podobnie w zwigzku z tym nalezy oceniC twierdzenie skarzgcego o
zachodzgcej w sprawie potrzebie wyktadni przepisow prawa, a takze o tym, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy nie zdotat zatem przekonaé o potrzebie rozpoznania jego skargi,

wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato postanowic¢ jak w sentenciji.

[aw]



