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POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania J. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

o zasitek chorobowy oraz zwrot nienaleznie pobranego zasitku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 lutego 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w O.

z dnia 14 czerwca 2013 r., sygn. akt IV Ua [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. wyrokiem
z dnia 14 czerwca 2013 r. zmienit zaskarzony przez ubezpieczonego wyrok Sgdu
Rejonowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. z dnia 5 marca 2013 r.
w ten sposob, ze przyznat J. Z. prawo do zasitku chorobowego za okres
od 24 pazdziernika 2010 r. do 3 listopada 2010 r., ustalajgc brak obowigzku zwrotu
zasitku chorobowego za ten okres i oddalit apelacje ubezpieczonego od wyroku
Sadu pierwszej instancji w pozostatej czesci, dotyczgcej oddalenia jego odwotania
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w O. z dnia 51 7 grudnia
2011 r. odmawiajgcej prawa do zasitku chorobowego za okres od 15 pazdziernika
2010 r. do 23 pazdziernika 2010 r. i od 4 listopada 2010 r. do 31 grudnia 2010 r.



oraz zobowigzujgcej do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego w tych
okresach.

Ubezpieczony wywiodt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25
czerwca 1999 r. o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie
choroby i macierzynstwa oraz art. 2, art. 7, art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 1
Konstytucji RP, a takze na podstawie naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 §
1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. i art. 381 k.p.c., wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i zmiane decyzji organu
rentowego przez przyznanie J. Z. prawa do zasitku chorobowego za sporny okres
oraz o zasgdzenie na rzecz skarzgcego kosztéw postepowania, ewentualnie o
uchylenie tego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego oraz
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania,

albowiem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia

prawnego, ale brak jest podstaw do przyjecia, ze skarzgcy zdotat wykazac istnienie



tej przestanki. Zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w
tym zakresie obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie
problemu prawnego w sposob zblizony do tego, jaki przyjety jest przy
przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art.
390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane). Sformutowane zagadnienie winno zatem odwotywac sie w
sposdb generalny i abstrakcyjny do treSci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako
najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem
dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, przez ochrone
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie
praktyki stosowania prawa (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego
2000 r., I CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Nie jest wiec takim zagadnieniem pytanie o to, ,czy parafowanie przez
ubezpieczonego dokumentéw ksiegowych (faktur) w ilosci kilku sztuk w zwigzku z
dostarczeniem do pracodawcy dokumentu zwolnienia lekarskiego w sytuacji, gdy u
pracodawcy nie bytlo w tym czasie Zzadnych, poza ubezpieczonym, o0soéb
uprawnionych do wykonania tych czynnosci, stanowi sSwiadczenie pracy
zarobkowej, a =zatem czy pozbawia ubezpieczonego prawa do zasitku
chorobowego”, bowiem (pomijajgc nawet brak przywofania w tresci pytania
przepisu prawa, w oparciu o ktéry zostato sformutowane) z uwagi na odniesienie go
do okolicznosci konkretnej sprawy, ma w istocie charakter zastrzezen do
wiasciwego subsumowania faktéw pod stan faktyczny abstrakcyjny wynikajacy z
przepisow, wobec czego nie ma mozliwosci wytyczenia abstrakcyjnego rozwigzania
problemu rozumianego jako rozstrzygniecie o istotnym zagadnieniu prawnym.

Skarzgcy nie zdotat wiec przekona¢ o potrzebie zaangazowania Sadu
Najwyzszego w tej sprawie, wobec czego nalezato postanowi¢ jak w sentencji (art.
398° k.p.c.).
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