Sygn. akt | UK 383/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania Z.P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w K.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 czerwca 2020 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w
K.) na rzecz adwokata L. B. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi,
tytutem pomocy prawnej udzielonej odwotlujgcemu sie w
postepowaniu kasacyjnym, powiekszong o stawke podatku od

towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 13 lutego 2019 r., oddalit apelacje
Z.P. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia 2018 r., mocg ktérego
oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w
K. z dnia 17 marca 2017 r., ktérg Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w K.
odmaowit ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

W sprawie ustalono (opinie biegtych lekarzy), ze odwotujgcy sie jest zdolny

do pracy, bowiem rozpoznane schorzenia nie ograniczajg jego zdolnosci do pracy,



a ich zaostrzenie moze by¢ leczone w ramach czasowej niezdolnosci do pracy. Sad
Apelacyjny uznat, ze sporzgdzone opinie biegtych sg kompletne, gdyz zostaty
dokonane w oparciu o bezposrednie badanie wnioskodawcy oraz doktadng analize
dokumentacji medycznej. Z Kkolei powotywanie sie na nowe okolicznosci
(dokumentacja medyczna przedtozona w postepowaniu apelacyjnym) stoi w
sprzecznos$ci ze specyfikg postepowania w tego rodzaju sprawach, albowiem sgd
bierze pod uwage stan zdrowia ubezpieczonego na dzien wydania zaskarzonej
decyzji, badajgc jej zgodnos¢ z prawem pod wzgledem formalnym i merytorycznym
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2004 r., Il UK 395/03, OSNP 2005
nr 3, poz. 43; z dnia 7 lutego 2006 r., | UK 154/05, LEX nr 272581).

Od powyzszego wyroku skarge kasacyjng wniost petnomocnik z urzedu
odwotujgcego sie, zaskarzajgc go w catosci oraz domagajgc sie jego uchylenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat umotywowany
przestankg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcego, doszio do razgcego
naruszenia art. 232 k.p.c. w zakresie, w jakim Sad Apelacyjny nie wykazat sie
odpowiednig inicjatywg dowodowg w zakresie dopuszczenia dowodu z kolejnej
opinii biegltych w sytuacji, gdy odwotujgcy sie dziatat bez profesjonalnego
petnomocnika. Dodatkowo zwrécono uwage, ze ubezpieczony sktadat wnioski
dowodowe w postaci dokumentacji dalszego leczenia wskazujgce na koniecznos¢

zasiegniecia wiedzy specjalistycznej kardiologa i ortopedy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze by¢ przyjeta do merytorycznego rozpoznania.
Skarzacy odwotat sie do przestanki wymienionej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., czyli
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Zatem w obrebie tej okolicznosci
nalezy oceni¢ wskazane w tej mierze podstawy prawne i ich uzasadnienie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego sporna przestanka jest rozumiana
jednolicie. Chodzi o kwalifilkowane, razgce uchybienia sgdu drugiej instancji, ktore
sg widoczne prima facie bez potrzeby wszechstronnej analizy zgromadzonego

materiatu dowodowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia



2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898318) i polegajg na takim naruszeniu norm
prawnych, ktére nie budzi watpliwosci, a mozliwe sg do stwierdzenia przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 lipca 2007 r., | PK 113/07, LEX nr 896056). Niemniej sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli
ze jej zarzuty sg zasadne i w sposob oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego
wyroku za btedny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531). Jest tak dlatego, ze o ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej
przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej podstawy
naruszenia konkretnych i powotanych w podstawach kasacyjnych przepiséw prawa
materialnego lub procesowego widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez wdawania sie¢ w pogtebiong analize prawng (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2012 r., | PK 130/11, LEX nr 1215258).

W ramach przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzacy
wskazat na art. 232 k.p.c. w zakresie braku stosownej inicjatywy dowodowej, w tym
takze zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii biegtych innych specjalnosci
(kardiolog, ortopeda). W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze wyjgtkowo sad moze
dopusci¢ dowdd z urzedu niewskazany przez strone (art. 232 zdanie drugie k.p.c.,
tak w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2011 r., Il CSK 238/10,
LEX nr 964473). Ad casum, zwraca uwage fakt, ze aktywizm sedziowski winien
wspomagac¢ a nie zastepowac inicjatywy dowodowe stron. W sprawie o rente
postepowanie dowodowe — cho¢ w ograniczonym zakresie — toczy sie juz przed
organem rentowym. W jego toku strony mogg przedstawi¢ dowody (na przyktad
dokumentacje medyczng), ktére stanowi¢ bedzie o$ dalszego procedowania. Takze
w toku postepowania sgdowego strona dysponuje takim uprawnieniem (zgtasza
uwagi do opinii, zastrzezenia, wskazuje na luki w materiale dowodowym).
Przedmiotowa podstawa nie oznacza, ze w kazdym wypadku orzekajgcy sad
bedzie zobligowany do dalszego dziatania, jezeli w jego ocenie doszto do
wszechstronnego wyjasnienia sprawy, a nie wyjasnienia sprawy zgodnie z

oczekiwaniami strony odwotujgcej sie. O ile sad dostrzeze nieporadnos$¢ uczestnika



procesu dysponuje uprawnieniem, o ktorym mowa w art. 5 k.p.c. (przewodniczacy
moze udzieli¢ stronom wystepujgcym w sprawie bez adwokata lub radcy prawnego
potrzebnych wskazoéwek co do czynnosci procesowych oraz pouczac je o skutkach
tych czynnosci i skutkach zaniedban) albo w art. 212 k.p.c., umozliwiajgcego
wstepne wyjasnienie stanowisk stron i zwrécenie uwagi na celowo$¢ ustanowienia
petnomocnika procesowego. Poruszony watek nalezy zestawiC z kolejnym
argumentem, o ktérym zresztg wspomniat Sgd Apelacyjny. Chodzi o specyfike
postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uksztattowato sie jednolite stanowisko,
ze zmiany w aspekcie przestanek niezdolnosci do pracy sg istotne, gdy wystgpity
do dnia wydania zaskarzonej decyzji. Warto zauwazyc, ze pojawienie sie ,nowych
okolicznosci”, ktore nie stanowity przedmiotu wypowiedzi organu rentowego nie
mogg doprowadzi¢ do uzyskania postulowanego swiadczenia i nie mogg — w
Swietle art. 47714 § 4 k.p.c. — doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku i
poprzedzajgcej go decyzji organu rentowego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
11 maja 2012 r., | UK 411/11, LEX nr 1214553; z dnia 13 lutego 2019 r., Ill UK
43/18, OSNP 2019 nr 10, poz. 123). Formalnie nalezy zauwazy¢, ze kwestia
procedowania Sgdu drugiej instancji koncentruje sie wokét art. 382 k.p.c., za$
konieczno$¢ dopuszczenia dodatkowych dowoddw z opinii biegtych w art. 286 k.p.c.
Stad suponowana podstawa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
wystepuje w sprawie, co obliguje do orzeczenia z mocy art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej odwotujgcemu sie w
postepowaniu kasacyjnym, orzeczono w mysl art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
- Prawo o adwokaturze (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1184) w zwigzku z
§ 15 ust. 2 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 19) w zwigzku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia
2020 r., SK 66/19 (Dz.U. z 2020 r., poz. 769).



