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POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania M. t.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w O.

Z udziatem zainteresowanego K. P.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 czerwca 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza ubezpieczonej kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. zasgdza od Skarbu Panstwa - kasy Sadu Okregowego w N.
na rzecz adwokata r.pr. K. L.-S. kwote 120 (sto dwadziescia) zt
podwyzszong o stawke podatku VAT tytulem kosztéow pomocy

prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 lutego 2018 r., sygn. akt Il AUa [...] Sad Apelacyjny w [...]
oddalit apelacje wnioskodawczyni M. £. od wyroku Sadu Okregowego w N.
z 23 listopada 2015 r., sygn. akt IV U [...], w ktéorym to Sad pierwszej instancji
oddalit odwotanie M. t. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O.

z 23 wrzesnia 2014 r. oraz przyznat adwokatowi W. M. ze Skarbu Panstwa —



Sadu Okregowego w N. kwote 442,80 zi, w tym podatek VAT, tytutem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej odwotujgcej z urzedu.

Decyzjg z 23 wrzes$nia 2014 r. Zaklad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat
w O. stwierdzit, ze M. L. w okresie od 5 marca 2013 r. do 31 maja 2014 r.
nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu, wypadkowemu jako pracownik ptatnika sktadek [...] C. [...].

Wyrokiem z 23 listopada 2015 r. (IV U [...]) Sad Okregowy w N. oddalit
odwotanie M. t. od powyzszej decyzji, uznajgc, ze umowa o prace fgczaca ja
zfirmg [...] C. [...] zostata zawarta dla pozoru, a wnioskodawczyni nie $wiadczyta
faktycznie pracy na rzecz pfatnika sktadek.

Apelacje od tego wyroku wniosta odwotujgca sie, zarzucajgc mu naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c.; art. 235 § 1 k.p.c.; art. 83 k.c. oraz
art. 6 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 13 pkt 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
(Dz.U.z 2013 r., poz. 1442 z pozn. zm.).

Sad Apelacyjny oddalit apelacje odwotujgcej sie, stwierdzajgc, ze nie zawiera
ona uzasadnionych podstaw.

W okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy Sad drugiej instancji
doszedt do przekonania, iz w spornym okresie, objetym zaskarzong decyzja,
wnioskodawczyni nie byla pracownikiem zainteresowanego. Okolicznosci
towarzyszgce zawarciu analizowanej w rozpoznawanej sprawie umowy O prace
oraz brak miarodajnych dowodoéw potwierdzajgcych rzeczywiste swiadczenie przez
wnioskodawce pracy, uprawniaty, w ocenie Sgdu, do sformutowania tezy, iz
zamiarem stron nie byto wykreowanie realnie funkcjonujgcego stosunku pracy, a
jedynie stworzenie pozoréw zatrudnienia pracowniczego. Z tego wzgledu,
podpisana przez strony niniejszego procesu umowa o prace z dnia 5 marca 2013 r.
jest niewazna (art. 83 k.c.), co wynika z fikcyjnosci ztozonych przez strony
oswiadczen woli. Zakwestionowanie przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji
pracowniczego tytutu podlegania przez wnioskodawczynie ubezpieczeniu
spotecznemu byto w zwigzku z tym uprawnione. Zamiar stron umowy o prace
datowanej na dzien 5 marca 2013 r. nie obejmowat bowiem faktycznego

nawigzania stosunku pracy i rzeczywistej realizacji pracowniczego zatrudnienia,



lecz jedynie umozliwienie wnioskodawczyni skorzystania ze Swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego na zasadach przewidzianych dla pracownikow.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat zaskarzony w czesci, co do
punktu | skargg kasacyjng przez odwotujgca sie.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
powotata potrzebe wyktadni przepiséw prawa, wskazujgc, ze poniewaz stanowisko
zawarte w wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 22 lutego 2018 r., sygn. akt:
Il Aua[...], i wyroku go poprzedzajgcego, odmienne od orzeczen sgdow
w analogicznych sprawach wskazujg wyraznie, ze istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a to art. 83
§ 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p., wskazujgc, ze wyktadni wymaga zagadnienie, czy
zawarcie umowy O prace przez kobiete bedgcg w cigzy jako pracownika
z odpowiednio wysokim wynagrodzeniem, w celu poprawy swojej sytuacji
finansowej w trakcie cigzy oraz po powrocie z zasitku macierzynskiego, jak rowniez
z zamiarem zapewnienia sobie i dziecku odpowiedniego zabezpieczenia w okresie
osobistej opieki nad nowonarodzonym dzieckiem w trakcie urlopu macierzynskiego,
traktowaé nalezy jako pozorng czynnos¢ prawng, pomimo ze praca okreslona
w umowie jest wykonywana, a pracodawca realizuje swoje obowigzki.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o:

1. nie przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na skutek braku przestanek
umozliwiajgcych merytoryczne jej rozpoznanie,

ewentualnie, w razie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania o:

2. oddalenie skargi kasacyjnej,

3. zasgdzenie  kosztdw postepowania kasacyjnego wedlug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, przepisy majgce by¢ przedmiotem wyktadni Sgdu
Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepisow, ktérych naruszenie przez
sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP 2004 nr 12, poz. 211).
Rzeczg skarzgcego jest zas wykazanie, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi
powazne watpliwosci, ze sprecyzowaniem, na czym te powazne watpliwosci
polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktore to orzecznictwo nalezy przytoczy¢
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002 nr 12, poz. 151; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351; z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231; z 13 grudnia 2007 r., | PK
233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133). Oczywiste jest, ze budzgcy watpliwosci interpretacyjne przepis musi mie¢
zastosowanie w sprawie, a jego wykfadnia — mie¢ znaczenie dla jej rozstrzygniecia.
Przedmiotem zainteresowania Sadu Najwyzszego jest jednak sam przepis, a nie
rozstrzygniecie  konkretnego sporu. Stgd tez wspomniane watpliwosci
interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, by ich wyjasnienie nie sprowadzato
sie do prostej wyktadni przepisow. W tym wyraza sie publicznoprawny charakter
skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej
jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni
przepisow prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj jurysprudencji i prawa
pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych przez sgdy powszechne
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000
nr 7-8, poz. 147).

W niniejszej sprawie skarzgca przedstawita jedynie niezwykle lakoniczne
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w ktérym nie

wykazata, aby spetniona byta przestanka przyjecia skargi do rozpoznania okreslona



w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze skarzgca nie
przywotata jakichkolwiek rozbieznych orzeczen sadow, ktore wskazywatyby na
potrzebe wyktadni powotanych przepisow prawa. Skarzgca wskazuje co prawda
szereg orzeczen w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej, jednak przypomnie¢
nalezy, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej i uzasadnienie
podstaw skargi kasacyjnej to dwa odrebne elementy skargi, majgce spetniac
odrebne cele i Sad Najwyzszy nie moze byé zmuszany do poszukiwania
uzasadnienia przestanek przyjecia skargi do rozpoznania w uzasadnieniu zarzutow
tejze skargi. Skarzgca nie dokonata rowniez analizy wyrokdéw majgcych swiadczyé
0 rozbieznosci w orzecznictwie, w szczegolnosci, czy wyroki te wydane zostaty w
tozsamych stanach faktycznych.

Ponadto, wskazaC nalezy, Zze powotane przez skarzacg watpliwosci
wyktadnicze nie sg powigzane ze stanem faktycznym, ustalonym w niniejszej
sprawie i zmierzajg w istocie do podwazenia oceny materiatu dowodowego i
ustalen faktycznych dokonanych przez Sad drugiej instancji. Skarzgca prébuje
bowiem przeforsowac¢ swoje stanowisko dotyczgce tego, ze faktycznie wykonywata
ona prace u zainteresowanego K. P., gdy tymczasem Sady rozpoznajgce niniejszg
sprawe ustality co$ zupetnie odmiennego. Przypomnie¢ zatem nalezy, ze
na podstawie art. 398% § 3 k.p.c. Sgd Najwyzszy zwigzany jest ustalonym
w sprawie stanem faktycznym.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w punkcie drugim ma swoje oparcie w art. 102 k.p.c. w zw. z
art. 391 k.p.c. w zw. z art. 3982! k.p.c. Zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu przyznano na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 15
ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1715).



