Sygn. akt | UK 313/19

POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania D. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

Z udziatem zainteresowanych: G. J. i S. J.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 1 grudnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 marca 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od skarzacej na rzecz organu rentowego kwote
240,00 (dwiescie czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu kosztéow w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 maja 2018 r., sygn. akt VIII U [...] Sgd Okregowy w t. oddalit
odwotanie D.W. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w L.,
ktérg stwierdzono, ze D.W. jako pracownik u ptatnika sktadek M.J. nie podlega
obowigzkowo  ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu,
wypadkowemu od 1 kwietnia 2014 r. oraz zasadzit od D.W. na rzecz organu
rentowego kwote 2.400,00 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu. Zdaniem Sgdu
Okregowego ocena dowoddéw nie daje podstaw do przyjecia, ze ubezpieczona

wykonywata prace na rzecz M.J. w ramach stosunku pracy.



W apelacji D.W., na podstawie wytoczonej argumentacji nie zgodzita sie z
rozstrzygnieciem Sadu Okregowego wnoszgc o jego uchylenie, zmiane decyzji
organu rentowego, ewentualnie o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania lub o uchylenie wyroku oraz decyzji organu rentowego i
przekazanie sprawy bezposrednio do rozpoznania organowi rentowemu, a ponadto
wniosta o0 zasgdzenie kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny w [...]., wyrokiem z 5 marca 2019 r., sygn. akt Ill AUa [...]
oddalit apelacje oraz zasgdzit od D.W. na rzecz Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
[...] Oddziat w t. kwote 240,00 zt (dwiescie czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. W ocenie Sadu
odwotawczego, zatrudnienie ubezpieczonej na specjalnie dla niej utworzonym
stanowisku pracy, nie zatrudnienie nikogo na miejsce odwotujgcej podczas jej
diugotrwatej nieobecnosci, a przede wszystkim niewykazanie przez strone
odwotujgcg czynnosci wykonywanych w ramach realizacji spornego stosunku
pracy, dajg dostateczng podstawe do przyjecia, ze strony ztozyty oswiadczenia woli
nacechowane pozornoscig. Zatem strony zawierajgc umowe o prace z gory
przyjety, ze umowa ta zostaje zawarta tylko w celu uzyskania wyzszych Swiadczen
Z ubezpieczenia spotecznego.

W skardze kasacyjnej z 6 lipca 2019 r. skarzgca zaskarzyta wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...]. z 5 marca 2019 r., sygn. akt Il AUa [...] w catosci. Wnoszgc o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca =zarzucita skarzonemu
wyrokowi naruszenie prawa procesowego, tj. art. 382 i art. 264 k.p.c. poprzez
orzekanie na podstawie materiatu zebranego w pierwszej instancji; art. 381,
art. 241 i art. 227 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu;
art. 386 § 4, art. 378 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez nieuchylenie
wyroku pierwszej instancji oraz naruszenie prawa materialnego, tj. art. 22 k.p. w
zwigzku z art. 140 k.p. i art. 8 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
poprzez btedng wyktadnie; art. 83 § 1 i 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie oraz
art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 1 ust. 1 ustawy
o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i

macierzynstwa. Skarzgca podnosi, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie



prawne polegajgce jednoczesnie na potrzebie wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci, szczegolnie w odniesieniu do art. 264 k.p.c.

Wedtug przytoczonej w skardze kasacyjnej argumentacji skarzgca podlegata
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym i przystugujg jej z tego tytutu wiasciwe
Swiadczenia, tym samym Sady obydwu instancji nie rozpoznaty istoty sprawy.

Skarzgca wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego jej rozpoznania
oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu za postepowanie kasacyjne wedtug norm
przepisanych, ewentualnie wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Apelacyjnego w catosci oraz wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 23 maja 2018 r.
(sygn. akt VIII U [...]) w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego jej rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach za wszystkie instancje
(w tym kasacyjng), wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge z 29 lipca 2019 r. organ rentowy podtrzymat
dotychczasowg argumentacje oraz wniost 0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, poniewaz w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych, tj. w kwocie 240,00 zi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jednoczesnie w
art. 3983 § 3 k.p.c. stwierdzono, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Zgodnie z art. 264 k.p.c.

kolejnos¢ przestuchania swiadkdéw oznacza przewodniczacy, zas S$wiadkowie,



ktorzy nie ztozyli jeszcze zeznan, nie mogg by¢ obecni przy przestuchaniu innych
Swiadkdw.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze powofanie sie na wystepujgce w
sprawie istotne zagadnienie prawne wymaga przytoczenia argumentow
wskazujgcych na istniejgce w nauce lub orzecznictwie rozbiezne oceny prawne, w
zwigzku z ktorymi zagadnienie zostato sformutowane. Zagadnienie prawne powinno
odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie
podlega jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej pewnych szczegotowych elementow podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 11
lutego 2020 r., V CSK 343/19, LEX nr 3008568). Ponadto odwotanie sie do
istotnego zagadnienia prawnego nie jest uprawnione, gdy zgtoszony problem
dotyczy wyktadni i stosowania prawa. Wyktadnia i stosowanie prawa nie sktadajg
sie na istotne zagadnienie prawne. Dopiero powazne watpliwosci w wykfadni
przepisow uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2020 r., Il UK 104/19, LEX nr
2805036). Sad Najwyzszy w postanowieniu z 31 stycznia 2018 r., | CSK 591/17
(LEX nr 2483690) trafnie zauwazyt, ze powotanie sie na przestanke z art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. powinno dotyczy¢ problemu, ktdérego wyjasnienie jest konieczne dla
rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcego w zwigzku z podstawami
skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sgd drugiej instancji,
stanem faktycznym sprawy (art. 39813 § 2 k.p.c.), i takze w zwigzku z podstawg
prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r., | UK 271/11 - niepubl.). Podobnie w
postanowieniu Sadu Najwyzszego z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 (LEX nr
884988) podkreslono, ze niezbedne jest aby rozstrzygniecie zagadnienia miato
znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Powotanie sie na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne z samej etymologii tego pojecia
powinno wyraza¢ problem prawny, a nie faktyczny czy tez dotyczgcy oceny

materiatu dowodowego.



Natomiast zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow jest zasadne wowczas, gdy skarzgcy nie tylko okresli
przepisy, ktore wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ale dodatkowo zidentyfikuje
powazne watpliwosci w ich wykfadni lub przedstawi rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow w tym zakresie (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002, nr 7, s. 10). Konieczne jest opisanie tych
watpliwosci lub rozbieznosci, wskazanie argumentow, ktore prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozycji
interpretacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r., | PK
233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43).

W art. 264 k.p.c. przewodniczgcemu przyznano kompetencje do ustalenia
kolejnosci przestuchania swiadkow. Jednoczesnie w tym samym przepisie
wskazano, ze Swiadkowie, ktérzy nie ztozyli jeszcze zeznan, nie mogg byc¢ obecni
przy przestuchaniu innych $wiadkow. Korzystajgc ze wskazanej kompetencii
przewodniczgcy winien uwzgledni¢ znaczenia dla sprawy okolicznosci, na ktére
majg zeznawac Swiadkowie, przedmiot sprawy, twierdzenia stron, sytuacje samych
swiadkéw. Wszelkie szczegdlne okolicznosci dotyczgce $wiadkéow — takie jak
relacje osobiste czy powigzania zawodowe powinny by¢ uwzgledniane przez sad
na etapie oceny wiarygodnosci dowoddéw zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Kolejnos¢
przestuchiwania swiadkdéw nie jest zatem dowolna i przypadkowa, a podjecie
decyzji w tym zakresie nie przypadkowo pozostawiono ocenie przewodniczgcego.
Ewentualne naruszenie wartosci, ktorych ochronie stuzy istnienie art. 264 k.p.c.,
stopien tego naruszenia i jego wptyw na rozstrzygniecie w konkretnej sprawie
podlega kontroli w postepowaniu apelacyjnym w ramach ponownej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Przedstawione pojmowanie art. 264
k.p.c. nie budzi watpliwosci wyktadniczych.

Zagadnienie prawne sformutowane w sprawie nie wychodzi poza
nieuprawniong w $wietle art. 3983 § 3 k.p.c. polemike ze stanem faktycznym
ustalonym przez sady pierwszej oraz drugiej instancji. Opiera sie bowiem na

stwierdzeniu, ze stosujgc art. 264 k.p.c. sad winien kierowac sie rozsgdkiem w celu



pozyskania jak najbardziej wiarygodnych zeznan, unikajgc bezrefleksyjnego
ustalania kolejnosci przestuchiwania swiadkéw, ktérzy mogliby wzajemnie wptywac
na wzajemne zeznania. Sgd Apelacyjny przywotat w uzasadnieniu motywy sgdu
pierwszej instancji, ktéry to sad stwierdzit, iz w jego ocenie swiadkowie nie majg
zadnego interesu, aby zeznawaC na niekorzyS¢ skarzgcej, a na tres¢ zeznan
Swiadkobw nie moze mie¢ wplywu ewentualny spér o wypfate swiadczen ze
stosunku pracy z nastepcami prawnymi ptatnika tym bardziej, ze nie wszyscy oni
pozostajg w sporze z nastepczynig ptatnika (wyrok, s. 3). Powtdrnej oceny tego
watku sprawy dokonat Sad Apelacyjny dokonujgc analizy nagrania rzeczonej
rozprawy. Potwierdzono zasadnos¢ decyzji przewodniczgcej o pozostawieniu na
sali swiadkow, ktérzy ztozyli juz zeznania celem zapobiezenia komunikowania sie
ze swiadkami oczekujgcymi na zewnatrz, zwracajgc jednoczesnie uwage na fakt, iz
skarzgca wyrazita zgode na odstgpienie od sktadania przez Swiadkéw
przyrzeczenia (wyrok, s. 18-19). Analiza akt sprawy nie potwierdza zatem, aby w
niniejszej sprawie kolejnos¢ zeznan swiadkdéw zostata ustalona w sposéb
bezkrytyczny czy bezrefleksyjny. Twierdzenie skarzgcej, ze postawienie na sali
przestuchanych swiadkow w kontekscie art. 264 k.p.c. jest niedopuszczalne, nie
znajduje potwierdzenia w przytoczonych wypowiedziach doktryny. Odnosi sie ono
wytacznie do rozwazanego przypadku, a zatem ma charakter kazuistyczny i stuzy
uzyskaniu przez skarzgcg odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych
szczegotowych elementdw podstawy faktycznej, co w kontekscie art. 389 § 1 pkt 1
k.p.c. nie jest dopuszczalne. Rozumienie przepisu dotyczgcego Kkolejnosci
przestuchiwania swiadkéw nie jest sporne, a jego wyktadnia jest jednoznaczna.
W okolicznosciach konkretnych spraw moze dojs¢ do jego naruszenia, lecz
wowczas takie naruszenie spowoduje wystgpienie w sprawie problemu
dotyczgcego oceny materiatu dowodowego, ktéry nie podlega rozpoznaniu w
postepowaniu kasacyjnym.

Odnoszac sie do zasygnalizowanej na wstepie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania potrzebie wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, nalezy

wskazaé, ze w skardze nie przeprowadzono argumentacji potwierdzajgcej takie



twierdzenie. Wobec tresci art. 3984 § 2 k.p.c. nie jest mozliwe odniesienie sie przez
Sad to tego watku wniosku.

Skarga nie spetnia zatem wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c., poniewaz nie
przedstawiono argumentacji potwierdzajgcej, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne ani, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., postanowit odméwic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 265 ze zm.) zasgdza sie od
odwotujgcej sie na rzecz organu rentowego kwote 240,00 zt (dwiescie czterdziesci

ztotych) tytutem zwrotu kosztow w postepowaniu kasacyjnym.



