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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)
SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania A. K.

przeciwko Prezesowi Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych - Likwidatorowi Funduszu
Alimentacyjnego

0 umorzenie naleznosci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 listopada 2018 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 stycznia 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 25 stycznia 2017 r. oddalit apelacje
A.K. w sprawie przeciwko Prezesowi Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych -
Likwidatorowi Funduszu Alimentacyjnego o umorzenie nalezno$ci likwidowanego

Funduszu Alimentacyjnego, od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 26 stycznia



2016 r., mocg ktorego zmieniono decyzje organu rentowego z dnia 9 czerwca 2015
r. i umorzono naleznosci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego oraz 5% optaty
na pokrycie kosztow zwigzanych z dziatalnoscig Funduszu o kwoty 11.845 z,
oddalajgc w pozostatym zakresie odwotanie.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia dokonane w sprawie przez Sad
Okregowy. Zamykaty sie one nastepujgcymi stwierdzeniami. A. K. byt zadtuzony w
Funduszu Alimentacyjnym na kwote 23.690 zi. W dniu 7 kwietnia 2015r.
odwotujgcy sie ztozyt wniosek o umorzenie naleznosci likwidowanego Funduszu
Alimentacyjnego, wskazujgc, ze jego sytuacja zdrowotna jest bardzo trudna, gdyz
zdiagnozowano u niego nowotwér ztosliwy drog zotciowych, cierpi na slepote oka
prawego i obustronng gtuchote. Nadto, znajduje sie takze w trudnej sytuacii
majagtkowej, bowiem przeciwko niemu prowadzone jest postepowanie egzekucyjne.
Z ustalen wynika rowniez, ze odwotujgcy sie pobiera rente socjalng (ostatnio w
kwocie 739.58 zt, przy czym z niego potrgcana jest kwota 202,79 zt tytutem zajecia
komorniczego), przyznang na state wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 13
stycznia 2009 r. Podstawg jej wyptaty jest catkowita niezdolnos¢ do pracy z tytutu
schorzen okulistycznych (pourazowa Slepota i zez rozbiezny oka prawego oraz
uszkodzenie nerwu wzrokowego oka lewego z czesciowym zanikiem tego nerwu
wzrokowego). Ubezpieczony otrzymuje takze zasitek pielegnacyjny w kwocie 153 zt
oraz okresowo Kkorzysta ze Swiadczen z pomocy spotecznej, prowadzgc
samodzielnie gospodarstwo domowe.

W toku pobytu w Klinice Uniwersyteckiej we F. (od 26 czerwca do 7 lipca
2014 r.) zdiagnozowano u niego raka drog zotciowych. W oparciu o opinie biegtego
lekarza, Sad pierwszej instancji ustalit, ze stan zdrowia odwotujgcego sie jest
stabilny dzieki przebytej operacji, co pozwala na wykonywanie pracy w warunkach
pracy chronionej.

Sad Okregowy ustalit, ze odwotujgcy ma roéwniez zadluzenie wzgledem
swoich dzieci: K. - w kwocie 7.584,24 z, T. - w kwocie 6.723,00 zt. Jednoczes$nie
jest uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci gruntowej zabudowanej budynkiem
mieszkalnym w 1/2 udziatu. Warto$¢ nieruchomosci okreslono na kwote 66.150,00
zt, a wartos¢ wywotania w trakcie toczgcego sie postepowania egzekucyjnego

ustalono na kwote 49.612,50 zt. Nieruchomos$¢ obcigzona jest hipotekg na rzecz



wierzyciela hipotecznego banku [...] BP S.A w kwocie 13.130,00 USD.
Postanowieniem z dnia 9 marca 2012 r. Sagd Rejonowy w Z. umorzyt postepowanie
w trybie art. 985 § 1 k.p.c. z uwagi na fakt, iz zaden z wierzycieli nie przejat
nieruchomosci na witasnos¢. Odwotujgcy zamieszkuje wraz z matkg w opisanym
wyzej budynku.

W obawie przed ponownym wszczeciem postepowania egzekucyjnego
odwotujgcy ztozyt w organie rentowym wniosek o roztozenie na raty naleznosci
likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego. Decyzjg z dnia 19 lutego 2015 r. ZUS
Oddziat w N. roztozyt na raty naleznosci z tytutu wyptaconych z funduszu
alimentacyjnego swiadczen alimentacyjnych na 10 rat, w tym 9 w kwocie po 500,00
zt miesiecznie i 1 na kwote 21.190,00 zi. Odwotujacy sie na poczet zawartej ugody
wptacit jedng rate w kwocie 500,00 zt. Pozostatych rat nie zapfacit z uwagi na brak
Srodkow pienieznych. Rownoczesnie odwotujgcy sie sptaca kredyt zaciggniety w
banku [...] S.A. w kwocie okoto 250 zt miesiecznie. Stan zadtuzenia w banku
wynosi obecnie 6.103,47 USD. Ponosi takze koszty zwigzane z utrzymaniem
budynku (200 zt miesiecznie), koszty zakupu lekarstw (50.00 zt miesiecznie). W
konsekwencji w utrzymaniu pomaga mu mama otrzymujgca swiadczenie w kwocie
1.200,00 zt miesiecznie.

Sad Apelacyjny odwotujgc sie do tresci art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28
listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz.
1518), zwrécit uwage, ze w szczegodlnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z
sytuacjg zdrowotng Ilub rodzinng osoby, przeciwko ktérej jest prowadzona
egzekucja alimentéw lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych
swiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, roztozy¢ na raty lub odroczy¢
termin pfatnosci naleznosci likwidowanego funduszu z tytutu wyptaconych Ilub
bezpodstawnie pobranych swiadczehn z funduszu. Wazgc dalej stanowiska obu
stron, Sad odwotawczy wyrazit poglad, ze wyktadnia powotanego wyzej przepisu -
jako wyjatek od zasady - powinna bycC interpretowana Scisle. Powotat sie przy tej
okazji na poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia z 3 lutego 2010 r., |
UK 270/09 (LEX nr 585729), z ktérego wynika, ze ,szczegdlnie uzasadnione
przypadki” zwigzane z sytuacjg zdrowotng lub rodzinng zobowigzanego, to sytuacje

nadzwyczajne (wyjgtkowe), powstate w wyniku wypadku losowego, a w kazdym



razie istniejgce niezaleznie od zobowigzanego, w nastepstwie ktérych jego sytuacja
ulegnie takiemu pogorszeniu, ze nie jest on w stanie na biezgco sptaca¢ swoich
naleznosci, a nadto nie ma perspektywy poprawy i zmiany tej sytuacji. Zatem sam
brak srodkow utrzymania nie jest wystarczajgcym argumentem do umorzenia
naleznosci, gdyz nalezy mie¢ na uwadze takze jego wiek, stan rodzinny,
kwalifikacje zawodowe oraz rokowania zdrowotne. W ten sposéb dopiero mozna
ustali¢, czy w przyszitosci bedzie w stanie sptacac¢ naleznosci bez narazania siebie i
swojej rodziny na pozbawienie mozliwosci zaspakajania podstawowych potrzeb
zyciowych (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 17 kwietnia 2007 r.,
Il AUa 336/06, LEX nr 446757).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, ubezpieczony posiada realng mozliwosc
czesciowej, roztozonej w czasie sptaty dtugow alimentacyjnych przy uwzglednieniu
wystepujgcego stanu zdrowia, rokowan zdrowotnych oraz jego sytuacji rodzinnej.
Stagd umorzenie w czesci zadtuzenia przez Sad Okregowy byto prawidiowe. Nie
mozna poming¢ w sprawie, ze obowigzek alimentacyjny obarczat odwotujgcego sie
od 1998 r., a catkowita niezdolnos¢ do pracy zostata stwierdzona w 2009 r. Taki
stan rzeczy obrazuje wieloletnie zaniedbania po stronie odwotujgcego sie.
Tymczasem konieczne jest zachowanie réwnowagi dotyczgcej postawy
zobowigzanego z jego aktualng sytuacjg. Nie mozna zatem premiowac postaw
biernych, opierajgcych sie na przerzucaniu wtasnego ciezaru na poczet innych
osbb partycypujgcych w obcigzeniach publicznych.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekt z mocy art. 385 k.p.c.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wywiodt petnomocnik
odwotujgcego sie, zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie:

- przepisow postepowania, ktére mogto mieé istotny wptyw na wynik sprawy,
to jest art. 232 i art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez
nieprzeprowadzenie z urzedu dodatkowej opinii biegtego specjalisty z zakresu
chordéb oczu na okolicznos¢ ustalenia u A. K. niezdolnosci do pracy i stopnia tej
niezdolnosci, skutkiem czego przyjeto zachowanie przez niego zdolnosci do pracy
w warunkach pracy chronionej, co miato wptyw na odmowe umorzenia nalezno$ci
wobec likwidowanego Funduszu;

- prawa materialnego, przez btedng wyktadnie art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28



listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych (,u.$.r.”) polegajacg na przyjeciu
istnienia niewyartykutowanej w tresci tego przepisu przestanki umorzenia zalegtosci
wobec likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego w postaci oceny ,wczesniejszej
postawy zobowigzanego”, przed istnieniem pierwszenstwa w zaspokojeniu
podstawowych potrzeb zyciowych odwotujgcego sie i jego rodziny.

Majgc na uwadze powyzsze, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu;
ewentualnie domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenia co
do istoty sprawy, przez uwzglednienie odwotania i umorzenia zadtuzenia wobec

Funduszu Alimentacyjnego w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga nie zawiera uzasadnionych podstaw. Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej moze by¢ naruszenie prawa materialnego (pkt 1) lub
przepisow postepowania (pkt 2). Jednak w tym drugim przypadku zarzuty skargi
kasacyjnej sg skuteczne, jezeli uchybienie przepisom postepowania mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy. Stosownie do art. 39812 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, a
W granicach zaskarzenia bierze z urzedu pod rozwage jedynie niewaznosc
postepowania.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej wadliwego procedowania Sgdu
Apelacyjnego skarzgcy upatruje w naruszeniu art. 232 i art. 286 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c. W jego ocenie, naruszenie sprowadza sie do zaniechania
wyjasnienia (braku dopuszczenia dowodu z urzedu) zakresu niezdolnosci do pracy i
tym samym przyjecia, ze odwotujgcy sie jest zdolny do pracy w warunkach pracy
chronione,.

Skutecznos$¢ zarzutu procesowego jest uzalezniona od wykazania wptywu
danego uchybienia na wynik sprawy, co tez literalnie wynika z tresci art. 3982 § 1
pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu,
lecz o wykazanie, ze w okoliczno$ciach danej sprawy ten wptyw byt realny (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., lll UK 64/17, LEX nr



2549250). Zatem blizsze uwagi w tej ptaszczyznie muszg uwzglednia¢ przedmiot
sporu, ktérego zasadniczo o$ wyznacza decyzja organu rentowego. Ad casum, 6w
przedmiot obejmowat wyjasnienie przestanki uregulowanej w art. 68 ust. 1 ustawy z
dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017
r., poz. 1952, dalej ustawa o $wiadczeniach). Zawezajgc pole badawcze, chodzito o
odkodowanie znaczenia terminu ,w szczegolnie uzasadnionych przypadkach”,
ktére to sformutowanie otwiera droge do umorzenia naleznoéci likwidowanego
Funduszu Alimentacyjnego. Powotany zwrot nie zawiera elementow wymagajgcych
z zatozenia wiedzy specjalistycznej, skoro postuguje sie terminologig potoczna.
Niemniej nie chodzi o jakiekolwiek przypadki, tylko szczegdlnie uzasadnione.
Miedzy tymi pojeciami zachodzi wiec roznica jakosciowa, podkreslajgca
uwzglednienie tylko tych ostatnich, co uzasadnia wyktadnie zawezajgcg. W koncu
problematyka zwrotu ,w szczegodlnie uzasadnionych przypadkach” wystepuje na
gruncie innych regulacji prawnych (na przyktad: art. 135 § 2 k.p., czy tez art. 117 §
1 k.c. - tu uzyta przez zwrot ,w wyjgtkowych przypadkach”). Istnieje zatem
mozliwo$¢ wykorzystania odpowiednio mechanizmow interpretacyjnych z innych
gatfezi prawa.

Niewatpliwie skfadnikiem oceny tych przypadkow jest miedzy innymi
odwotanie sie do sytuacji zdrowotnej osoby ubiegajgcej sie o zwolnienie z dlugu.
Dana osoba moze w postepowaniu odwotawczym powotywaé sie na zdarzenia,
ktore jej zdaniem, wykluczajg mozliwos¢ uzyskiwania dochoddéw z pracy
zarobkowej, czy tez powodujg konieczno$¢ spozytkowania ich w catosci na
zaspokojenie wtasnych potrzeb zyciowych (wydatki na leki, rehabilitacje). Zwykle
tak jest, ze wniosek o0 umorzenie naleznosci likwidowanego Funduszu
Alimentacyjnego sktadany jest w momencie utrzymujgcej sie ujemnej - zdaniem
uprawnionego - perspektywy mozliwosci zarobkowych, co niewatpliwie uwidacznia
konglomerat  réznorodnych elementéw, zaréwno podmiotowych jak i
przedmiotowych.

Przede wszystkim w tego rodzaju sprawach dowdd z opinii biegtego nie
stanowi obligatoryjnego elementu postepowania sgdowego, skoro badaniu
podlegajg ciggi zwrotow otwartych, odwotujgcych sie do zdarzen, jakie miaty

miejsce w zyciu odwotujgcego sie. Stad element sktadkowy tej oceny (sytuacja



zdrowotna) nie jest tozsamy z przestankg niezdolnosci do pracy w rozumieniu
ziszczenia sie przestanek do swiadczen rentowych, co wiecej moze by¢ oceniona w
ramach swobodnej oceny dowoddéw, na przyktad jako suma zbiegu réznych
niezdolnosci do pracy, w tym takze przez pryzmat decyzji organu rentowego
wydanych w innych sprawach z udziatem ubiegajgcego sie o umorzenie naleznosci.
Punktem wyjscia sg przeciez szczegdlne przypadki. Ich wystapienie zwykle tgczy
sie z brakiem statej (dorywczej) pracy, co z kolei skfania uprawnionego do realizaciji
ochrony ryzyka zwigzanego z niezdolnoscig do pracy. W takim uktadzie zaleznosci
mozna (i nalezy) wykorzysta¢ argumenty wynikajgce z dokumentow znajdujgcych
sie w aktach organu rentowego, czy tez przedstawionych przez odwotujgcego sie,
czy tez w koncu znanych sgdowi z urzedu (art. 228 § 2 k.p.c.), jezeli po raz kolejny
rozpoznaje sprawe dotyczgcg tej samej osoby.

Z ustalen sgdéw wynika, Zze odwotujgcy sie jest uprawniony do renty
socjalnej w mys| ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (jednolity
tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1340). Zgodnie z art. 4 ust. 1 tej ustawy renta socjalna
przystuguje osobie catkowicie niezdolnej do pracy. Ustalenie zas tej ostatnigj
przestanki dokonuje sie na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(Dz.U. z 2018 r., poz. 1270). Zatem zakres zdolnosci do pracy ubezpieczonego nie
byt sporny. Niemniej tego rodzaju niezdolno$¢ do pracy nie wyklucza a priori
mozliwosci podjecia zatrudnienia w zaktadzie pracy chronionej na warunkach
okreSlonych w ustawie z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowe;j i
spotecznej oraz zatrudnianiu osoéb niepetnosprawnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 511), co zresztg znajduje odzwierciedlenie w art. 10 ustawy o rencie
socjalnej okreslajgcym przypadki jej zawieszenia w razie podjecia (kontynuaciji)
dziatalnosci zarobkowe;j.

Zbior powyzszych elementéw prowadzi do wniosku, ze sam fakt catkowitej
niezdolnosci do pracy nie wyczerpuje zakresu znaczeniowego terminu ,w
szczegolnie uzasadnionych przypadkach” w rozumieniu art. 68 ust. 1 ustawy o
Swiadczeniach. Stad dalsze postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad
pierwszej instancji i zaaprobowane przez Sad odwotawczy byto prawidtowe.

Chodzio fakt dopuszczenia dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ mozliwosci



dodatkowego (dorywczego) zatrudnienia, ktére bedzie adekwatne do mozliwosci
zarobkowych odwotujgcego sie. W ten sposob zakres oceny jest petny, bowiem nie
uwzglednia tylko tego co jest, lecz co moze i powinna uzyska¢ osoba ubiegajgca
sie 0 umorzenie naleznosci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego. Nie mozna
wszak pomijaC, ze przyznanie renty socjalnej jest wyrazem kompromisu w
odniesieniu do aktywnosci zawodowej ubezpieczonego, ktoéry z racji swych
utomnosci nie mogt wypracowac wtasnych okreséw sktadkowych i niesktadkowych
w celu uzyskania prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Prawo do renty
socjalnej nie pozostaje uzaleznione od uprzedniej partycypacji ubezpieczonego w
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, a koszty z tym zwigzane finansowane sg ze
srodkow budzetu panstwa (art. 14 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej). Mozna zatem i
nalezy wymaga¢ od uprawnionego do tego rodzaju sSwiadczenia, ze w razie
réwnolegtego zadtuzenia u wierzyciela wyptacajgcego rente socjalng, podejmie on -
w realnie mozliwym zakresie, przy uwzglednieniu i zachowaniu zasad dotyczgcych
wtasnego stanu zdrowia - minimalng aktywnosc¢ zarobkowa, ktéra pozwoli nawet w
utamkowym zakresie spfaci¢ zobowigzania wynikajgce z racji zaniedbania
obowigzku alimentacyjnego wzgledem swych dzieci.

W tym stanie rzeczy nie moze obligatoryjnie aktualizowaé sie obowigzek
sgdu odwotawczego do poszerzenia materiatu dowodowego przez dopuszczenie
dowodu niewskazanego przez strone, nawet gdy ma by¢ nim opinia biegtego
lekarza. W sprawie wyjasniono juz, ze w tego rodzaju sporach - odmiennie niz w
razie rozpoznawania sprawy o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy - nie
istnieje ustawowy obowigzek wyjasniana sprawy za pomocg tego narzedzia
(wiedza specjalistyczna). Ujawnia to zresztg powotany w skardze art. 227 k.p.c.,
ktory w pierwszej kolejnosci naktada obowigzek przedstawiania dowodéw przez
procesujgce sie strony, a dopiero w drugiej kolejnosci uprawnia fakultatywnie sgd
do dziatania z urzedu. Ten mechanizm jest oczywiscie zwigzany z art. 207 § 6
k.p.c., a sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych nie wykluczajg tych
obowigzkéw procesowych ubezpieczonych, zwtaszcza ze postepowanie sgdowe
uruchamiane jest po uprzednim przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,
w ktérym zebrano juz materiat dowodowy, a wiec spozycjonowanie elementow

spornych jest utatwione.



Naturalnie judykatura wypracowata przypadki, kiedy pojawiajg sie obowigzki
do kontynuacji z urzedu postepowania dowodowego. Ich przyktady cytuje skarzacy,
lecz w dalszej czesci zamiast wykazac ich istnienie w sprawie, puentuje 6w stan
brakiem dokonania stabilnych ustalen faktycznych. W ten sposob usituje (pomijajgc
obowigzki sgdu odwotawczego z art. 382 k.p.c.) przenies¢ spér w sfere
niedostepng w toku postepowania kasacyjnego (art. 3983 § 3 k.p.c. i art. 39813 § 2
k.p.c.). Identycznie rzecz odnosi sie do naruszenia art. 286 k.p.c. (dodatkowe ustne
wyjasnienia do opinii, dodatkowa opinia tych samych lub innych biegtych).
Aktywnos¢ na tym polu wyznacza potencjalne niewyjasnienie obiektywnych
podmiotowo istotnych elementéw, lecz juz nie subiektywnych stanowisk
niezadowolonej z jej tresci strony. Sad nie jest zobowigzany do dopuszczenia
dowodu z opinii uzupetniajgcej w kazdym przypadku, kiedy Zzgda tego strona
postepowania. To sad musi powzig¢ watpliwosci - czy to sam, czy na skutek
stanowisk wyrazonych w toku postepowania przez strony - czy dotychczasowa
opinia zostata sporzgdzona w sposéb prawidtowy, a zatem czy wymaga wyjasnien
lub uzupetnienia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK
111/17, LEX nr 2497990).

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej (btedna wyktadnia art. 68 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach). Dana norma
zostata juz szeroko omowiona w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Za przypadek
szczegolnie uzasadniony, zwigzany z sytuacjg zdrowotng Ilub rodzinng
zobowigzanego, ktére umozliwiajg poddane kontroli sgdowej umorzenie naleznosci
zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego, nalezy uzna¢ - niezalezne od
zobowigzanego alimentacyjnie - sytuacje losowe Iub nadzwyczajne, ktore
sprawiajg, ze nie jest on w stanie na biezgco, ani w dajgcej sie przewidziec
perspektywie, regulowa¢ obarczajgcych go zalegtosci alimentacyjnych bez
uszczerbku dla jego zdrowia oraz naruszenia istotnych débr najblizszych cztonkéw
jego rodziny. Alimentacyjnie zobowigzany, ktéry posiada realne mozliwosci chocby
czesciowej lub roztozonej w czasie sptaty dtugéw alimentacyjnych, nie powinien by¢
premiowany umorzeniem naleznosci zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego z
tytutu biernej postawy lub bezzasadnego oczekiwania, ze jego dtugi alimentacyjne

zostang umorzone kosztem stron lub innych uczestnikow systemu ubezpieczen
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spotecznych z uszczupleniem funduszéw tego systemu (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 6 marca 2007 r., | UK 289/06, LEX nr 936838; z 6 sierpnia 2008 r.,
Il UK 359/07, OSNP 2010 nr 1-2, poz. 18; z 3 lutego 2010 r., | UK 270/09, LEX nr
585729; z 10 listopada 2010 r., | UK 119/10, LEX nr 686798).

Przektadajgc to na grunt przedmiotowej sprawy, nie moze ujs¢ uwadze, ze
sady powszechne uznaty za celowe umorzenie czesci naleznosci odwotujgcego sie
z tytutu zadtuzenia w likwidowanym Funduszu Alimentacyjnym (co do kwoty
11.845 zt). Tego rodzaju dziatanie jest prawnie dopuszczalne, jezeli ocena
wzajemnych przestanek z jednej strony sktadnia do uwzglednienia interesu
ubezpieczonego (stan zdrowia, majatek), z drugiej dostrzega ekspektatywy
pozwalajgce w niedalekiej przysziosci spodziewaé sie wykorzystania mozliwosci
samego zainteresowanego do pozyskania srodkéw na sptate zadtuzenia, chociazby
w czesci, tak by przez swoje zachowanie ujawni¢ pro-publiczng postawe,
ukierunkowang nie tylko na eksponowanie wtasnych utomnosci, gdyz one sg
znaczne i nie podlegajg w tym postepowaniu wartosciowaniu, lecz réwniez
zachowan adekwatnych do udzielonej skarzgcemu pomocy w zakresie wtasnego
utrzymania (renty socjalnej), czy tez tymczasowego realizowania jego obowigzku
alimentacyjnego przez Panstwo. Wektor tych zaleznosci indywidualizuje sie w
sprawie takze wowczas, gdy uwzgledni sie wiek odwotujgcego, przez zatozenie, ze
im jest on mtodszy tym dysponuje wiekszym wachlarzem mozliwosci podjecia
dodatkowego zatrudnienia. Z tej perspektywy nie pozostaje poza orbitg
zainteresowania postawa ubezpieczonego na przestrzeni okresu miedzy
powstaniem obowigzku alimentacyjnego a momentem powstania niezdolnosci do
pracy, co mozna ujg¢ mianem zasady réwnowazenia sie celow pomocy i ochrony
zdrowia. Jezeli od momentu powstania obowigzku alimentacyjnego po stronie
zobowigzanego istniejg obiektywne przeszkody do jego realizacji (stan zdrowia,
zdarzenia losowe), a mimo to zobowigzany podejmuje starania zaspokojenia
wierzyciela chociazby w symbolicznym wymiarze, to takie nastawienie - przy ocenie
w perspektywie czasowej - moze stanowi¢ parametr oceny pojecia ,w szczegodlnie
uzasadnionych przypadkach”. Podobnie rzecz wyglada w przypadku osoby, ktéra w
trakcie sumiennego realizowania swoich zobowigzan doznaje obiektywnej

przeszkody do samodzielnej alimentacji uprawnionych, lecz mimo to nadal stara sie
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podjaé wysitek w celu realizacji przyjetego wczesniej zobowigzania. W ten sposob
syntagama ustawowych przestanek zawiera w sobie element oceny, ktory
umozliwia wykorzystanie klauzul generalnych w celu odkodowania znaczenia
zwrotu niedookreslonego, jaki wynika z normy art. 68 ust. 1 ustawy o
Swiadczeniach. W koncu ocenie podlega¢ moze takze czynnik niematerialny, jaki w
realizacje obowigzku alimentacyjnego wilozyt w przesziosci ubiegajacy sie o
umorzenie naleznosci.

Interferencja wyzej wskazanych elementéw uwidacznia znaczenie
dyskrecjonalnej wladzy sedziego, ktéra wazgc wszelkie racje stron i okolicznosci
sprawy, rozstrzyga konkretny spor. Tym samym to na sagdach powszechnych
spoczywa Ow obowigzek, gdyz one dysponujg odpowiednimi instrumentami
procesowymi dotyczacymi dokonywania ustalen faktycznych i oceny materiatu
dowodowego, tgcznie z uznaniem pewnych twierdzen strony albo tez nie, za
nieudowodnione lub niewykazane w catosci bgdz czesci (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia 2012 r., | UK 211/12, LEX nr 1675265). Nie
mozna wiec w przyjetej wyktadni prawa materialnego dopatrze¢ sie btednego
wnioskowania, rozumienia zakresu normy, zwilaszcza gdy zawarty w niej luz
zmusza do wyboru jednego z akceptowalnych wariantéw rozstrzygniecia sprawy.
W ten sposob nie dokonuje sie tez oceny z przyznaniem wytgcznie prymatu
interesowi fiskalnemu Panstwa przed uzasadnionym interesem odwotujgcego sie,
skoro - jak wczesniej wskazano - matrycg postepowania powinna byC¢ zasada
wzajemnego réwnowazenia sie celdow ochrony. Wyraza sie ona réwniez tym, ze raz
dokonana analiza okolicznosci sprawy w razie ich aktualizacji, zmiany pozwoli na
ponowng ocene z perspektywy art. 68 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt w mysl| art. 3984 k.p.c.



