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POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania T.H.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanej , P. ” Przedsiebiorstwa [...] Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w t.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 wrzesnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej T.H. od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...].

z dnia 25 stycznia 2019 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 20 kwietnia 2017 r., sygn. akt VIl U [...], Sad Okregowy —
Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w L. oddalit odwotania T.H. i B.H. od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziatu w L. z dnia 4 marca 2015 r.
stwierdzajgcych, ze T.H. nie podlega ubezpieczeniom spotecznym emerytalnemu,
rentowym, chorobowemu i wypadkowemu jako pracownik ,P.” Przedsiebiorstwa [...]
Spotki z 0.0. w L. od dnia 2 kwietnia 2013 r., a B.H. nie podlega ubezpieczeniom
spotecznym emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu jako
pracownik ,P.” Przedsiebiorstwa [...] Spotki z 0.0. w L. od dnia 2 stycznia 2014 r.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego odwotujgcy sie zaskarzyli apelacjami.



W wyroku z dnia 25 stycznia 2019 r., sygn. akt Il AUa [...], Sad Apelacyjny
w [...]. w pkt 1. z apelacji B.H. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 i 2 oraz
poprzedzajgcg go decyzje i ustalit, ze B.H. podlega jako pracownik u ptatnika
sktadek ,P.” Przedsiebiorstwo [...] Sp. z 0. 0. z siedzibg w L. obowigzkowo
ubezpieczeniom spotecznym od 2 stycznia 2014 r.; w pkt 2. oddalit apelacje T.H.; w
pkt 3. zasadzit od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w t. na rzecz B.H.
kwote 30 zt tytutem zwrotu kosztoéw procesu za drugg instancje; w pkt 4. zasgdzit
od T.H. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w t. kwote 2.700 zt
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Powyzszy wyrok w zakresie jego pkt 2. i 4. odwotujgcy sie T.H. zaskarzyt
skargg kasacyjng. Skarge oparto na pierwszej podstawie kasacyjnej (art. 3983 § 1
pkt 1 k.p.c.) i zarzucono naruszenie prawa materialnego polegajgce na btednej jego
wykfadni oraz niewlasciwym jego niezastosowaniu przez nieuwzglednienie
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci oraz ocene
znajdujgcego sie materiatu dowodowego bez jego wszechstronnego rozwazenia tj.
.art. 22 § 1i 11”7 k.p., co w konsekwencji stanowito naruszenie réwniez art. 6 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(Dz.U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.) przez przyjecie, ze W niniejszej sprawie nie
wystgpity podstawy do objecia wnioskodawcy obowigzkowymi ubezpieczeniami
spotecznymi pomimo, ze wnioskodawca faktycznie Swiadczyt prace za zgodg i
wiedzg pracodawcy, ktoéry odprowadzat sktadki ubezpieczeniowe z wyptacanego
wynagrodzenia.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano, ze btedne stanowisko organu rentowego, a nastepnie Sgdow obydwu
instancji spowodowato bezpodstawne nieobjecie skarzgcego obowigzkowymi
ubezpieczeniami spotecznymi, w sytuacji odprowadzania przez pracodawce ,P.” [...]
Spotke z 0.0. od wyptacanego mu wynagrodzenia sktadek na ubezpieczenia
spoteczne. Biorgc pod uwage tozsamos$¢ stanu faktycznego sprawy nastgpito
wydanie w jednym orzeczeniu dwdch skrajnie roznych rozstrzygnie¢ co do
zasadnosci objecia obowigzkowym ubezpieczeniem spotecznym w stosunku do
wnioskodawcow Pani B.H., jak i Pana T.H. Podczas gdy wyrok reformatoryjny Sadu

drugiej instancji winien rowniez zmieni¢ sytuacje prawng skarzgcego. Zastosowanie



przez Sad dyspozycji art. 210 oraz art. 18 § 2 kodeksu spoétek handlowych nie
moze skutkowac jednoczesnym pozbawieniem strony prawa wynikajgcego z art. 6
ust. 1 pkt 1 wustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, albowiem
przesgdzajgcym winno by¢ to, czy stosunek prawny tgczgcy wnioskodawce z

pracodawcg spetnia kryteria okreslone w art. 22 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie nawigzat bezposrednio do zadnej z przyczyn
przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Z tresci
uzasadnienia wniosku posrednio mozna przyjgc¢, ze strona skarzgca domaga sie
przyjecia jej skargi do rozpoznania z uwagi na oczywistg zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymaga przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11



stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadno$¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX
nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., lIl SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Przede wszystkim autor skargi uzasadnienie wniosku opiera na przepisach
prawa — art. 18 § 1 i art. 210 k.s.h. - , ktdérych naruszenia nie zarzuca w ramach
podstawy skargi z art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c. Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach



podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznosc
postepowania.

Niezaleznie od powyzszej wadliwosci uzasadnienia wniosku o przyjecie do
rozpoznania rozpatrywanej skargi kasacyjnej, autor skargi w swoich twierdzeniach
nie uwzglednia stanowiska zaskarzonego wyroku w zakresie zasadniczych podstaw
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji przedstawionych szeroko w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego [...].. Sad drugiej instancji stwierdzit, ze
T.H. jako osoba skazana prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego [...] w L. z
dnia 22 grudnia 2009 r. w sprawie XVIII K [...] za przestepstwo z art. 270 k.k. nie
mogt petni¢ funkcji prezesa zarzadu i tym samym nie mogt by¢ zatrudniony na
stanowisku prezesa zarzgdu. Zgodnie z art. 18 § 2 k.s.h. nie moze by¢ cztonkiem
zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej, likwidatorem albo prokurentem osoba,
ktéra zostata skazana prawomocnym wyrokiem za przestepstwa okreslone w
przepisach rozdziatow XXXII-XXXVIlI Kodeksu karnego (...). Prawomocne skazanie
za przestepstwo wymienione w art. 18 § 2 k.s.h. sprawia, ze osoba zainteresowana
piastowaniem funkcji okreslonych w tym przepisie nie posiada zdolnosci do ich
petnienia. Skutki te wynikajg ex lege z wydania prawomocnego wyroku
skazujgcego. Przepis art. 18 § 2 k.s.h. wytgcza zdolnos¢ do petnienia funkcji
cztonka zarzadu, ktorego to skutku w zaden sposéb nie moze, nawet tymczasowo
(t. do czasu stwierdzenia niewaznosci), ,konwalidowa¢” uchwata zgromadzenia
wspoélnikow spétki kapitatowej, powotujgca osobe skazang na funkcje cztonka
zarzadu.

W konsekwencji odwotujgcy sie nie mogt zosta¢ zatrudniony na podstawie
umowy o prace na stanowisku prezesa zarzadu i zostaC objety ubezpieczeniem
spotecznym na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.). Wedtug
Sadu drugiej instancji umowa o prace na stanowisku prezesa zarzadu Spofki
zawarta ze skarzgcym w dniu 2 kwietnia 2013 r. byta niewazna na podstawie art. 18
§ 2 k.s.h. w zwigzku z art. 58 k.c. i art. 2 k.s.h.

Autor skargi — w uzasadnieniu wniosku — nie uwzglednia powyzej
przedstawionego stanowiska zaskarzonego wyroku. Nie przedstawia przekonujgcej

argumentacji, ktorg wykazatby jedng z przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania



okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c. Na pewno uzasadnienie wniosku nie przekonuje o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



