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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy)
SSN Maciej Pacuda

SSN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania K. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w K.

o rente uczniowska,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 pazdziernika 2018 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 10 stycznia 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

l. oddala skarge kasacyjna,

Il. przyznaje adwokat J. W.-P. tytulem nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej ubezpieczonej w postepowaniu kasacyjnym
240 zt (dwiescie czterdziesci) podwyzszone o stawke podatku

od towarow i ustug.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2015 r. oddalit odwotanie
wnioskodawczyni K. P. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
wK. z dnia 7 lipca 2014 r., ktérg organ rentowy odmoéwit wnioskodawczyni
przyznania renty z tytutu niezdolnosci do pracy powstatej w czasie uczeszczania
do szkoty ponadpodstawowej (tzw. renty uczniowskiej) i uzasadnit to tym, ze
z orzeczenia komisji lekarskiej ZUS z dnia 2 lipca 2014 r. wynika, iz
wnioskodawczyni nie jest catkowicie niezdolna do pracy.

Sad Okregowy jako bezsporne w sprawie wskazat nastepujgce okolicznosci.
K. P., ur. 3 stycznia 1977 r., posiada wyksztatcenie podstawowe, pracowata
jako osoba sprzatajgca. Od dnia 1 wrzesnia 1994 r. do dnia 30 kwietnia 2014 r. byta
uprawniona do tzw. renty uczniowskiej. W dniu 18 marca 2014 r. ztozyta wniosek
0 ponowne ustalenie prawa do renty uczniowskiej. Celem wyjasnienia kwestii stanu
zdrowia wnioskodawczyni Sgd Okregowy przeprowadzit postepowanie dowodowe,
w toku ktérego dopuscit dowdd z opinii biegtego lekarza psychiatry (opinia gtéwna
k. 8-11 a.s., pierwsza opinia uzupetniajgca k. 25-26 a.s., druga opinia uzupetniajgca
k. 35-36 a.s.). Biegly rozpoznat u wnioskodawczyni schizofrenie paranoidalng
w okresie remisji objawowej i stwierdzit, Ze schorzenie to nie uposledza ogdlnej
sprawnosci ustroju w stopniu powodujgcym catkowitg niezdolnos¢ do pracy -
obecnie z uwagi na to schorzenie uzasadnione jest uznanie wnioskodawczyni
za cze$ciowo niezdolng do pracy na okres dalszych 2 lat. Bieglty wyjasnit, Zze
u ubezpieczonej wystepujg zaburzenia emocjonalne na poziomie dystymii -
tagodnych zaburzen nastroju, nie wystepujg objawy gtebokiej depresiji, nasilonych
zaburzen lekowych, czy zaburzen natury psychotycznej, nie stwierdza sie zaburzen
pamieci czy obnizenia sprawnosci intelektualnej, co nie pozwala rozpoznac
u niej zespotu psychoorganicznego typu otepiennego. Wskazat, ze sygnalizowane
doznania omamowe jawig sie mie¢ charakter bardziej deklaratywny, niz realnie
istniejgcy. Zaznaczyl, ze w przypadku schizofrenii znaczenie orzecznicze
ma rzeczywiste nasilenie objawow chorobowych, a nie sama diagnoza, dlatego tez
catkowita niezdolnos¢ do pracy orzekana jest wobec obecnosci czynnych objawéw
psychotycznych, nasilonych zaburzen afektywnych z zagrozeniem suicydalnym,
badz w przypadku ciezkiej zejsciowej postaci w rodzaju rezyduum/defektu



popsychotycznego, a zadna z tych okolicznosci nie ma miejsca w przypadku
wnioskodawczyni. Biegly zwrocit uwage na to, ze od ponad 2 dekad
wnioskodawczyni nie wymagata leczenia w warunkach szpitalnych, co jest
wyraznym wyznacznikiem wzglednie niezbyt ciezkiego przebiegu choroby.

Opinie wydane przez biegtego psychiatre Sgd Okregowy uznat
za miarodajny dowdd w sprawie, jako opinie sporzgdzone rzetelnie, wydane
na podstawie analizy dokumentacji lekarskiej i przeprowadzonych badan
przedmiotowych i podmiotowych. Sad Okregowy wskazat, ze opinie te zostaty
wydane przez lekarza o specjalnosci odpowiadajgcej schorzeniu wnioskodawczyni,
podkreslajgc, ze biegty w dwoch opiniach uzupetniajgcych odpart wszystkie zarzuty,
odnoszgc sie do nich w sposéb szczegdtowy.

Sad Okregowy wskazat, ze stosownie do art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych, prawo
do Swiadczen uzaleznionych od niezdolnosci do pracy oraz wysokos¢ tych
Swiadczen ulega zmianie jezeli w wyniku badania lekarskiego przeprowadzonego
na wniosek lub z urzedu ustalono zmiane stopnia niezdolnosci do pracy brak tej
niezdolnosci lub ponowne jej powstanie. W Swietle art. 180 i 195 ustawy
emerytalnej konieczne jest odniesienie sie do przepisu art. 36 i 63 ustawy z dnia
14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin.
Zgodnie z art. 36 tej ustawy, prawo do renty inwalidzkiej, ktore ustato z powodu
ustgpienia inwalidztwa, podlega przywrdceniu, jezeli w ciggu 18 miesiecy
od ustania prawa do renty pracownik ponownie stat sie inwalidg, natomiast zgodnie
z art. 63 ust. 1, uczniom szkoét ponadpodstawowych, studentom szkot wyzszych
i uczestnikom studiow doktoranckich lub aspirantury naukowej, ktorzy stali sie
inwalidami | lub Il grupy (. catkowicie niezdolni do pracy i niezdolni
do samodzielnej egzystencji albo catkowicie niezdolni do pracy - w rozumieniu
obecnie obowigzujgcej ustawy) w czasie uczeszczania do szkoty lub odbywania
studidw, przystuguje prawo do renty inwalidzkiej. Sgd Okregowy wskazat, ze skoro
z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz wnioskodawczyni
nie jest catkowicie niezdolna do pracy, to brak jest podstaw do dalszego pobierania
przez nig tzw. renty uczniowskiej.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyta K. P. wnoszac o jego zmiane przez



ponowne ustalenie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy powstate;
w czasie nauki w szkole ponadpodstawowej. Skarzgca zarzucita, ze Sgd Okregowy
rozstrzygajac sprawe opart sie wytgcznie na opinii jednego biegtego, jak réwniez,
ze spostrzezenia biegtego co do jej stanu zdrowia nie wyczerpujg rzeczywistych
I powaznych objawow istniejgcej u niej choroby psychicznej, a w konsekwencji brak
jest trafnego opisu jej stanu zdrowia. W uzasadnieniu apelujgca podata, ze
od okoto 25 lat leczy sie psychiatrycznie, ma za sobg kilka pobytow w szpitalach
psychiatrycznych, zas od kilku lat przebieg choroby jest bardzo intensywny.
Wskazata, ze biegty powotywat sie na jej stan zdrowia sprzed blisko dwoch lat,
kiedy to mogto dojs¢ do chwilowej i nieznacznej poprawy. Podniosta, ze istniejgca
u niej choroba powoduje szereg dolegliwych objawéw paralizujgcych jej codzienne
funkcjonowanie w zyciu rodzinnym i spotecznym, takich jak leki o duzym nasileniu,
poczucie zagrozenia, napady paniki, brak kontroli nad wtasnym ciatem, dtugotrwate
i czeste zaleganie w {6zku, apatia, urojenia. Podkreslita, Zze leczenie
farmakologiczne nie przynosi poprawy, a opisane objawy sg trudne do ostabienia
lub wyeliminowania.

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
wnioskodawczyni, gdyz za trafne uznat ustalenie Sgdu pierwszej instancji, ze
wnioskodawczyni nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy, a w konsekwenciji
nie spetnia ona wszystkich przestanek warunkujgcych przystugiwanie prawa
do tzw. renty uczniowskiej. Sgd odwotawczy przypomniat, ze prawo to tego
Swiadczenia unormowane byto w przepisach ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.
0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. z 1982 r. Nr 40,
poz. 267), gdzie art. 63 ust. 1 stanowit, iz uczniom szkét ponadpodstawowych,
studentom szkét wyzszych i uczestnikom studidéw doktoranckich lub aspirantury
naukowej, ktorzy stali sie inwalidami | lub Il grupy w czasie uczeszczania do szkoty
lub odbywania studiéw, przystuguje prawo do renty inwalidzkiej. Ustawa z dnia
14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin zostata
uchylona na podstawie art. 195 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 887 ze zm.), a zgodnie z art. 180 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.,

osoby, ktorym w dniu wejScia w zycie tej ustawy przystugiwaty emerytury,



renty z tytutu niezdolnosci do pracy i renty rodzinne na podstawie przepiséw
uchylonych, zachowaty prawo do tych swiadczen. Sad Najwyzszy dokonujgc
wyktadni przepisow art. 63 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. i art. 180 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. stwierdzit, ze osoba, ktéra nabyta prawo do renty inwalidzkiej
z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikdéw i ich rodzin,
zachowuje po dniu 1 stycznia 1999 r. prawo do tego swiadczenia stosownie
do art. 180 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, jezeli w dalszym ciggu jest catkowicie
i nieprzerwanie niezdolna do pracy, choéby ta niezdolnos¢ do pracy miata charakter
okresowy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2001 r., Il UKN 517/00,
OSNP 2003 nr 10, poz. 259).

W Swietle powyzszego, spdér w przedmiotowej sprawie ograniczat sie
do tego, czy wnioskodawczyni, ktéra w okresie od dnia 1 wrzesnia 1994 r. do dnia
30 kwietnia 2014 r. byta uprawniona do renty uczniowskiej, po dniu 30 kwietnia
2014 r. jest w dalszym ciggu catkowicie niezdolna do pracy. Rozstrzygnieciu tej
kwestii stuzyto postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad pierwszej
instancji, ktéry - nie dysponujgc wiadomosciami specjalnymi koniecznymi do oceny
stanu zdrowia - dopuscit dowdd z opinii biegtego lekarza psychiatry. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego poczynione w oparciu 0 wymienione opinie ustalenia Sgdu pierwszej
instancji, ze wnioskodawczyni nie jest catkowicie niezdolna do pracy, sg prawidtowe
i nie budzg zastrzezen. Ustalenia te opieraty sie na tresci opinii wydanych przez
biegtego lekarza psychiatre, a opinie te odpowiadajg wymogom, o jakim mowa
wart. 285 k.p.c., poniewaz =zawierajg doktadny opis stanu faktycznego,
a wyciggniete wnioski oraz uzasadnienie opinii pozwalajg na zweryfikowanie toku
rozumowania lekarza specjalisty.

Sad odwotawczy dodat, ze opinie przeprowadzone w sprawie zawierajg
rzetelne i wnikliwe uzasadnienie wyczerpujgco odnoszgce sie do kwestii bedgcych
przedmiotem zlecenia ich wydania, a wnioski korncowe opinii sg logiczne
i jednoznaczne. Dlatego, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, omawiane opinie zastugujg
na pozytywng ocene takze z punktu widzenia takich kryteridow, jak poziom wiedzy

biegtego, podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania sformutowanego



w niej stanowiska oraz stopien stanowczosci wyrazonych w niej ocen, a takze
zgodnos¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej.

Skarge  kasacyjng ziozyta  wnioskodawczyni, zaskarzyta  wyrok
Sadu Apelacyjnego w catosci, zarzucajgc mu naruszenie:

-art. 180 ust. 1 w zw. z art. 12 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przez
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na bezpodstawnym przyjeciu braku
catkowitej niezdolnosci do pracy K. P., podczas gdy schorzenia, na ktére cierpi
uniemozliwiajg jej prawidtowe funkcjonowanie, nie pozwalajg na podjecie
jakiejkolwiek pracy zarobkowej i czynig jg niezdolng do pracy,

- art. 12 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przez ich niezastosowanie przy
ocenie niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni, w konsekwencji przez pominiecie
socjalno-ekonomicznego aspektu niezdolnosci do pracy ubezpieczonej i przyjecie,
ze wnioskodawczyni nie jest catkowicie niezdolna do pracy,

- art. 5 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. i art. 212 § 1 i 2 k.p.c. w zwigzku
zart. 391 § 1 k.p.c.,, przez ich niezastosowanie, polegajgce na zaniechaniu
pouczenia wnioskodawczyni wystepujgcej w sprawie bez profesjonalnego
petnomocnika - pomimo stwierdzonej u niej choroby psychicznej - o niezbednych
czynnosciach procesowych, w tym o celowosci ustanowienia petnomocnika,
mozliwosci ztozenia wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu, koniecznosci
sktadania twierdzen i wnioskow dowodowych dla wykazania faktow, z ktorych
wnioskodawczyni  wywodzi skutki prawne, celowosci ztozenia wniosku
0 dopuszczenie opinii innych biegtych, co skutkowato przeprowadzeniem
ograniczonego postepowania dowodowego i brakiem gwarancji ochrony
wnioskodawczyni, w tym nalezytego prowadzenia postepowania i dowodzenia
faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,

- art. 227, art. 232 zdanie drugie k.p.c. w zwigzku z art. 278 k.p.c.
iart. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., w zakresie braku dowodu
oceniajgcego fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie
i niedopuszczenie z urzedu dowodu z zeznan wnioskodawczyni i oséb jej

najblizszych na okolicznos¢ funkcjonowania wnioskodawczyni w zyciu spotecznym,



a nastepnie dowodu z opinii biegtych z zakresu psychologii i z zakresu medycyny
pracy, w sytuacji, gdy okolicznosci sprawy wymagaty ich przeprowadzenia, a ktore
to naruszenie miato istotny wptyw na wynik sprawy,

- art. 382 k.p.c., przez zawezenie prowadzonego postepowania dowodowego
do opinii biegtego sgdowego z zakresu psychiatrii T. Z., bez odniesienia sie
do faktow i twierdzen wnioskodawczyni, w szczegolnosci nie wziecie pod uwage
catosci dowoddw zgromadzonych w aktach, a w szczegdlnosci zaswiadczenia
specjalisty psychiatrii M. B. z dnia 21 sierpnia 2015 r. i nierozwazenie na nowo
catego zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz niedokonanie wiasne;j
samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu zasad wynikajgcych z art. 233 § 1 k.p.c.,

- art. 391 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c., poprzez ,nierozpoznanie istoty
sprawy” polegajgcej na nieodniesieniu sie przez Sad w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku do obiektywnej mozliwosci podjecia przez wnioskodawczynie zatrudnienia
zgodnego z wiekiem i poziomem posiadanych kwalifikacji, wyksztatcenia i zdolnosci
psychofizycznych, co uniemozliwia kontrole instancyjna.

Kierujgc sie zgtoszonymi zarzutami, skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci oraz wyroku Sgdu Okregowego z dnia 28 wrzesnia
2015 r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej

instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie jest zasadna.

Na poczatku rozwazanh trzeba przypomnie€, ze podstawg skargi kasacyjnej
nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenie faktéw lub oceny dowoddéw (art. 3983
§ 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Reguta ta ma znaczenie,
jesli wezmie sie pod uwage, ze zarzuty uchybienia przepisom materialnoprawnym
opierajg sie wylgcznie na odmiennym zatozeniu faktycznym (zgodnie z ktérym
wnioskodawczyni jest niezdolna do wykonywania jakiejkolwiek pracy). Oznacza to,
ze trafnosC¢ skargi kasacyjnej uzalezniona zostata od zweryfikowania przepiséw

postepowania. W tym miejscu pojawia sie jednak dodatkowe zastrzezenie, ktérego



Autor skargi nie rozwija (ograniczajgc sie do powielenia tresci ustawowej).
Chodzioto, ze zgodnie z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. naruszenie przepisu
postepowania tylko wéwczas jest nosne, gdy mogto miec istotny wptyw na wynik
postepowania. Znaczy to tyle, ze skarzgcy relacje te musi uwypukli¢, tak aby co
najmniej prawdopodobna byta zalezno$¢ miedzy uchybieniem a wynikiem sprawy.

Na powyzszy problem naktada sie kolejna kwestia. Skarga kasacyjna jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktory przystuguje od wyroku sgdu drugiej
instancji. Dlatego tylko uchybienia proceduralne tego sgadu majg znaczenie.
Analizujgc wywodd skarzgcej trudno oprzeC sie wrazeniu, ze ostrze zgtoszonych
zarzutow wymierzone zostato w przebieg postepowania przed Sgdem Okregowym.

Majac na uwadze przedstawione uwagi mozliwe jest przystgpienie
do oméwienia poszczegolnych zarzutow. Przepis art. 5 k.p.c. akcentuje
wyjgtkowos¢ pouczenia (w razie uzasadnionej potrzeby). Z tego powodu postuzono
sie pojemnym zwrotem ,co do czynnosci procesowych”, a przepis umieszczono
w tytule wstepnym (przepisy ogolne). Nie ma przy tym watpliwosci, ze funkcjg
art. 5 k.p.c. jest tagodzenie nieporadnosci strony, ktorej w danych okolicznosciach
nie mozna zarzucic¢ niedbatosci o wtasne interesy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
7 lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 95). Z uwagi na te
witasciwosci, w orzecznictwie podkresla sie, ze jedynie wyjgtkowo naruszenie
przepisu art. 5 k.p.c. ma wptyw na wynik sprawy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
7 kwietnia 2010 r., Il PK 291/09, OSNP 2011 nr 19-20, poz. 246.).

Przedstawione reguty przymierzone do okolicznosci wystepujgcych
W rozpoznawanej sprawie, nie pozwalajg na stwierdzenie, ze Sad Apelacyjny
uchybit art. 5 k.p.c. co najmniej w stopniu majgcym wptyw na wynik sprawy.
Bezsporna choroba ubezpieczonej skonfrontowana ze sposobem jej dziatania
w trakcie postepowania, a takze z prowadzeniem przez Sad Okregowy
postepowania dowodowego z urzedu i wnioskami biegtego co do stanu zdrowia
wnioskodawczyni, nie pozwalajg uznac¢, ze Sad odwotawczy dziatat wadliwie, czyli
uchybit art. 5 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. i art. 212 § 1 i 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. Nie mozna przy tym pomingc¢, ze w trakcie postepowania przed
Sadem drugiej instancji ubezpieczona byta reprezentowana przez petnomocnika

(meza).



Kolejny zarzut, opierajgcy sie na art. 227, art. 232 zdanie drugie k.p.c.
w zwigzku z art. 278 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., zaktada,
ze przedmiotem oceny biegtego nie byty aspekty zwigzane z funkcjonowaniem
wnioskodawczyni w Zzyciu spotecznym. W odpowiedzi na te teze, trzeba
przypomniec, ze w mys| przywotanych przez Sgd odwotawczy przepisow niezdolng
do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub czesciowo utracita zdolnos¢ do pracy
zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania tej
zdolnosci po przekwalifikowaniu, przy czym niezdolnos¢ jest catkowita, gdy
oznacza utrate moznosci wykonywania jakiejkolwiek pracy, to jest w innych
warunkach niz specjalnie stworzone na stanowisku pracy odpowiednio
przystosowanym do stopnia i charakteru naruszenia sprawnosci organizmu
i czesciowa, gdy ogranicza sie do utraty w znacznym stopniu zdolnosci do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Ustawodawca odroznia zatem dwa
aspekty niezdolnosci do pracy, to jest ekonomiczny (obiektywne pozbawienie dane;j
osoby mozliwosci zarobkowania w drodze wykonywania jakiejkolwiek pracy
lub pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji) oraz biologiczny
(stan organizmu dotknietego schorzeniem naruszajgcym jego sprawnosc).
Dopiero koniunkcja tych dwoch elementow pozwala na uznanie danej osoby
za niezdolng do pracy. W konsekwencji nie oznacza niezdolnosci do pracy
niemoznos¢ wykonywania zatrudnienia spowodowana innymi przyczynami
niz naruszenie sprawnosci organizmu i odwrotnie - nie jest owg niezdolnoscig
biologiczny stan kalectwa Iub choroby nieimplikujgcy wskazanych wytgczen
lub ograniczen w swiadczeniu pracy (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia
2004 r., Il UK 167/03, OSNP 2004 nr 18, poz. 320; z dnia 14 czerwca 2005 r.,
| UK 278/04, LEX nr 375618; z dnia 18 maja 2006 r., II UK 156/05,
LEX nr 1001299; z dnia 3 grudnia 2008 r., | UK 54/08, LEX nr 1001284; z dnia
8 czerwca 2010 r., Il UK 399/09, LEX nr 611421 i z dnia 24 sierpnia 2010 r.,
| UK 64/10, LEX nr 653663). Z wywodu tego wynika, ze funkcjonowanie
wnioskodawczyni w zyciu spotecznym nie jest determinujgcg okolicznoscig przy
wyznaczaniu prawa do renty uczniowskiej. Trudno w tych okoliczno$ciach twierdzi¢,

ze rzekome naruszenie wskazanych przepisow postepowania mogto mieé¢ wpltyw

na wynik sprawy.
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Podstawa skargi kasacyjnej odwotujgca sie do art. 382 k.p.c. réwniez zostata
oparta na wadliwym zafozeniu. Zarzut, Zze ograniczono postepowanie tylko
do skorzystania z opinii jednego biegtego, nie dos¢, ze nie znajduje umocowania
w art. 382 k.p.c., to przede wszystkim nie jest nosny w sytuacji, gdy uprzednio
nie zakwestionuje sie trafnosci tez postawionych przez tego biegtego. Pomijajac, ze
w postepowaniu kasacyjnym zabieg tego rodzaju jest niedopuszczalny,
podnies¢ nalezy, ze w uzasadnieniu skargi wnioskodawczyni nie podniosta zadnych
argumentow mogacych $wiadczyC, ze wydane w sprawie opinie sg bfedne.
Analiza przepiséw postepowania pozwala natomiast na refleksje, ze w dochodzeniu
do faktéw nie ilosS¢ przeprowadzonych dowoddw ma znaczenie, ale ich jakos$c.
Oznacza to, ze Sad odwotawczy nie narusza art. 382 k.p.c., gdy opiera ustalenia
naopiniach tego samego biegtego (podstawowej i uzupetniajgcych
odnoszgcych sie do uwag ubezpieczonej), ktore z pozycji merytorycznej nie budzg
watpliwosci.

Warunkiem konstrukcyjnym uzasadnienia wyroku nie jest ,nierozpoznanie
istoty sprawy”. Nie mogto dojs¢ zatem do naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
Sad odwotawczy podzielit opinie biegtego, a tym samym zgodzit sie z jego oceng
co do wptywu wieku wnioskodawczyni, poziomu posiadanych przez nig kwalifikacji,
wyksztatcenia i zdolnosci psychofizycznych na ocene jej zdolnosci do pracy.
Nie miat obowigzku powiela¢ tej kwalifikacji w uzasadnieniu, skoro byta ona znana
stronom.

Kierujgc sie przedstawionymi argumentami, zgodnie z art. 3984 k.p.c.
Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji. Rozstrzygngt tez o wynagrodzeniu

petnomocnika ustanowionego z urzedu.



