Sygn. akt | UK 223/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania W. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 czerwca 2020 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 14 lutego 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...) Sad Apelacyjny w
(...) zmienit wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 12 pazdziernika 2018 r., sygn.
akt VI U (...) i poprzedzajgca go decyzja organu rentowego w sprawie o prawo do
renty rodzinnej z powodztwa Pani W. C. w ten sposéb, ze przyznat ubezpieczone;
W. C. prawo do renty rodzinnej o zmartym J. C. — od dnia 1 czerwca 2017 r. oraz
zasgdzit od organu rentowego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. na
rzecz ubezpieczonej W. C. kwote 420 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego
za obie instancje.

Rozpoznajgc odwotanie strony powodowej od decyzji organu rentowego,
Sad Pierwszej Instancji przeanalizowat stan faktyczny sprawy w oparciu o
zgromadzony materiat dowodowy i stwierdzit, ze zmarty syn wnioskodawczyni pan

J. C. jedynie przyczyniat sie do polepszenia standardu zycia wnioskodawczyni,



natomiast odwotujgca jest osoba uprawniong do renty rodzinnej, a nadto w jej
utrzymaniu partycypuje jeszcze syn i corka. Poprzez Smieré syna nie utracita
jedynego zywiciela i nie znajduje sie w niedostatku.

Rozpoznajgc apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji, Sgd Apelacyjny
stwierdzit, ze Sagd Okregowy przeprowadzit prawidtowe postepowanie dowodowe,
lecz na jego podstawie wywiodt wadliwie wniosek w zakresie, w jakim przyjat, ze
ubezpieczona W. C. nie spetnia warunku, o ktérym mowa w art. 71 pkt 1 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, a tym samym
btednie znat, ze nie posiada prawa do renty rodzinnej po zmartym synu J. C.. Sad
wyjasnit, na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w
oparciu 0 obowigzujgce prawo oraz na podstawie powotanego w wyroku
orzecznictwa, ktérego poglady podzielit, ze pojecie ,przyczyniat sie” nalezy
rozumie¢ jak ,dat wiecej, dotozyt, przysporzyt komu$ czegos”. W zwigzku z tym,
wyktadnia logiczna i celowosciowa pojecia ,przyczyniat sie do ich utrzymania” karze
uznac, ze chodzi o sytuacje, gdy pomoc sSwiadczona przez syna na rzecz rodzica
de facto okresla jej status materialny, a $mier¢ takiej osoby doprowadzita do
pogorszenia sie tego stanu. Tym samym Sad Apelacyjny doszedt do przekonania,
ze prawidiowa wyktadnia celowosciowa i logiczna oparta na zgromadzonym
materiale dowodowym pozwala uznaé, ze zmarly J. C. ,przyczyniat sie do
utrzymania” W. C. w rozumieniu art. 71 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.
Wobec tego spetnione zostaty wszystkie warunki do ustalenia, ze ubezpieczonej
przystuguje prawo do renty rodzinnej po zmartym J. C..

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng organ rentowy,
zarzucajgc wyrokowi Sgdu drugiej instancji na podstawie art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c.
naruszenie prawa materialnego - art. 71 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych poprzez btedne
rozumienie art. 71 pkt 1 tejze ustawy, polegajace na przyjeciu, ze uzyte w tymze
przepisie sformutowanie ,przyczyniat sie do ich utrzymania” powinno by¢ rozumiane
w ten sposoéb, ze do spetnienia zawartej w nim przestanki prawa do renty rodzinnej
wystarczajgce bedzie wykazanie chocby czesciowego pozostawania na utrzymaniu
zmartego i, ze w sformutowaniu tym nie chodzi o to, ze rodzice wymagali pomocy

swego dziecka, lecz o to, czy pomoc ta byta im faktycznie udzielona. Zdaniem



organu rentowego renta rodzinna po smierci dziecka przystuguje rodzicom tylko
wtedy, gdy sami nie mogg zapewni¢ sobie utrzymania. Organ rentowy wnosi o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.,
bowiem istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow oraz o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w catosci i przekazanie spawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w innym
skfadzie. Ewentualnie organ rentowy wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy oraz zwolnienie organu
rentowego od kosztow postepowania na podstawie art. 114 ust. 4 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych, jak réwniez o zasgdzenie kosztéw
postepowania wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej organ
rentowy przywotuje okreslone orzecznictwo sgdowe, przekonujgc, ze linia
orzecznicza na tle przedmiotowej sprawy ksztattuje sie dwutorowo. W mysl
pierwszej przywotanej grupy orzeczen, podstawowym warunkiem nabycia prawa do
renty rodzinnej jest przede wszystkim tzw. ,utrata zywiciela”, ktérego Smier¢ — bez
ustania prawa do renty , grozitaby cztonkowi rodziny ,utrzymywanemu” przez tego
gtbwnego zywiciela utratg podstawowych zrodet utrzymania i niedostatkiem. W
mys| drugiej grupy orzeczen, samo przyczynianie sie do utrzymania jest
wystarczajgce dla przesadzenia o przyznaniu prawa do renty rodzinnej. Organ
rentowy uwaza, ze zasadna jest ta linia orzecznictwa, ktéra stanowi, ze samo
przyczynianie sie do utrzymania nie jest wystarczajgce dla przesgdzenia o
przyznaniu prawa do renty rodzinnej i, ze renta rodzinna po Smierci dziecka
przystuguje rodzicom tylko wtedy, gdy sami nie mogg sobie zapewni¢ utrzymania i
dziecko bezposrednio przed $miercig przyczyniato sie do ich utrzymania. Taka linia
orzecznictwa w kontekscie stanu faktycznego przedmiotowej sprawy powinna,

zdaniem organu rentowego zosta¢ zastosowana.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jesli
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na oczywistg
zasadnos¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie znalez¢ odpowiednie
wywody potwierdzajgce te okolicznos¢. Skarga jest bowiem oczywiscie
uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto wskutek oczywistego
naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosc¢
wykfadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika
2001 r., I PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437). Powofanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniona, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777). Nalezy przede wszystkim
zauwazy¢, ze uzasadnienie skargi kasacyjnej w istocie zmierza do
zakwestionowania oceny prawnej poczynionych w sprawie ustalen faktycznych
oraz dowodow, jak réwniez sprzyja wybranej linii orzecznictwa sgdowego w
podobnych sprawach.

Problem interpretacji przestanki nabycia prawa do renty rodzinnej przez
rodzicow zmartego, ktéry zgodnie z art. 71 pkt 1 ustawy emerytalnej winien
,bezposdrednio przed Smiercig przyczynia¢ sie do ich utrzymania” znalazt juz
rozstrzygniecie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Sgd Najwyzszy konsekwentnie
przyjmuje bowiem, ze ,przyczynianie sie do utrzymania” oznacza, z jednej strony
regularno$¢ swiadczen, ktore jednak nie polegajg na polepszeniu standardu zycia,
jezeli przed otrzymaniem dodatkowych srodkow, rodzic byt w stanie zaspokoic

swoje podstawowe potrzeby socjalne. Sad tgczy wystgpienie tej przestanki ze



spetnieniem — choc¢by dobrowolnie — obowigzku alimentacyjnego (Il UK 65/11; | UK
18/13; 1l UK 159/17).

Nie istnieje potrzeba wyktadni przepisoéw prawa, ani nie wystepuje w sprawie
istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy wyrazit swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu. Ponadto rozstrzygniecie zagadnienia prawnego lub watpliwosci
interpretacyjnych nie moze sie sprowadza¢ do odpowiedzi na zarzuty skarzgcego
skierowane pod adresem zaskarzonego orzeczenia, ani tez do odpowiedzi na
watpliwosci skarzgcego, ktdére mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut
wyktadni, bgdZz w drodze prostego zastosowania przepisow (I UK 370/11; Il PK
274/11; 1 IK 328/11).

Sad drugiej instancji ocenit, ze w rozwazanym przypadku brak pomocy ze
strony zmartego oznaczatby popadniecie matki w niedostatek. Podkreslono
réwniez, ze beneficjentka miata prawo do alimentéw ze strony zmartego syna. W
jednym z orzeczen Sad Najwyzszy stwierdzit, ze brak jest podstaw do przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, jezeli rzekome rozbieznosci w interpretacji prawa
wynikajg z odmiennych stanow faktycznych (Il PK 48/11).

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Odpis skargi kasacyjnej doreczono w dniu 14 maja 2019 r., a odpowiedz 18
grudnia 2019 r. Odpowiedz wptyneta po uptywie dwutygodniowego terminu z
art. 3987 § 1 k.p.c. i to o ponad pét roku, a zatem nie nalezy uwzgledni¢ wniosku o

koszty.



