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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Dawid Migsik (sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania S. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w C.

0 wysokosc¢ Swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 lipca 2018 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt Ill AUa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania

oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 28 lipca 2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w C.
(organ rentowy) odmowit przeliczenia emerytury S. L. (wnioskodawca) zgodnie

z art. 55 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu



Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.,
dalej jako ustawa emerytalna), gdyz nie kontynuowat on ubezpieczenia
emerytalnego i rentowego po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego
okreslonego w art. 27 ustawy emerytalnej. Kolejng decyzjg z 19 sierpnia 2015 r.
organ rentowy odmowit przyznania wnioskodawcy emerytury na podstawie art. 55
ustawy emerytalnej. Organ uznat, ze warunek kontynuowania ubezpieczen
emerytalnych i rentowych nie jest spetniony w przypadku osob, ktére tymi
ubezpieczeniami zostaty objete po raz pierwszy dopiero po osiggnieciu wieku
emerytalnego. Whnioskodawca zostat nimi objety od 1 Ilutego 2010 r.,
czyli po osiggnieciu wieku emerytalnego. Natomiast poprzednie zatrudnienie
wnioskodawcy do 10 czerwca 1997 r. podlegato ubezpieczeniom spotecznym,
a nie emerytalno-rentowym. W zwigzku z tym brak byto podstaw do obliczenia
emerytury z zastosowaniem art. 55 i 55a ustawy emerytalnej.

Odwotanie od powyzszych decyzji wnidést wnioskodawca, zaskarzajgc je
w catosci.

Wyrokiem z 9 listopada 2015 r., IV U [...] Sad Okregowy w C. oddalit
odwotanie. Sgd Okregowy ustalit, ze decyzjg z 1 kwietnia 1996 r. przyznano
wnioskodawcy emeryture od 1 czerwca 1996 r., czyli od ustania zatrudnienia.
W dniu 7 marca 1997 r. wnioskodawca podjat prace w W. na stanowisku dozorcy.
Stosunek pracy ulegt rozwigzaniu 30 czerwca 1997 r. Wnioskodawca ponownie
podjat zatrudnienie od 1 lutego 2010 r. i pracowat do 30 listopada 2011 r.
Nastepnie od 1 lipca 2012 r. nawigzat stosunek pracy i pozostawat w zatrudnieniu
do 30 czerwca 2015 r. Sad Okregowy wyjasnit, ze sformutowanie ,kontynuowat
ubezpieczenie” uzyte w art. 55 ustawy emerytalnej w istocie oznacza ,nie rozwigzat
stosunku pracy”, niezaleznie od tego, czy wnioskodawca wystgpit o przyznanie
emerytury. Zasadnicze znaczenie dla zastosowania tego przepisu ma
utrzymywanie statusu osoby ubezpieczonej. Zachowujg go osoby, ktore
po osiggnieciu wieku emerytalnego caly czas podlegajg obowigzkowym
lub dobrowolnym  ubezpieczeniom spotecznym. Whnioskodawca niewatpliwie
nie spetnit wskazanej przestanki, gdyz w dacie osiggniecia powszechnego wieku
emerytalnego, czyli 17 marca 2005 r., nie pozostawat w stosunku pracy i z tego

powodu nie kontynuowat ubezpieczenia po osiggnieciu powszechnego wieku



emerytalnego.

Apelacje od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wnidst wnioskodawca,
zaskarzajgc go w catosci. Wyrokiem z 8 grudnia 2016 r., Il AUa [...]
Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok i poprzedzajgcg go decyzje organu
rentowego w ten sposob, ze przyznat wnioskodawcy prawo do obliczenia emerytury
na podstawie art. 26 w zwigzku z art. 55 ustawy emerytalnej i obcigzyt organ
rentowy kosztami postepowania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ulega watpliwosci, ze prawo do emerytury
zostato przyznane wnioskodawcy po 31 grudnia 2008 r. oraz Zze po osiggnieciu
wieku emerytalnego okreslonego w art. 27 ust. 3 ustawy emerytalnej podlegat on
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze
w judykaturze przyjmuje sie, ze ubezpieczony urodzony przed 31 grudnia 1948 r.,
ktéry po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego kontynuowat
ubezpieczenie i wystgpit o emeryture po 31 grudnia 2008 r., ma prawo do jej
wyliczenia na podstawie art. 26 w zwigzku z art. 55 ustawy emerytalnej, niezaleznie
od tego, czy wczesniej ztozyt wniosek o emeryture w nizszym wieku emerytalnym
lub o emeryture wczesniejsza. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze art. 55 ustawy
emerytalnej nie zawiera wymogu, aby w dacie osiggniecia wieku emerytalnego
okreslonego w art. 27 ubezpieczony podlegat ubezpieczeniom emerytalnemu
i rentowym. Przepis ten wymaga jedynie, aby ubezpieczenia te byty kontynuowane
po osiggnieciu wymaganego wieku. Dla zastosowania omawianego przepisu
nie jest niezbedne nieprzerwane podleganie ubezpieczeniom spotecznym zaréwno
przed osiggnieciem wieku z art. 27 ustawy emerytalnej jak i potem do daty ztozenia
wniosku o emeryture na podstawie tego przepisu. Wystarczajgce jest, aby
kiedykolwiek podlega¢ ubezpieczeniom spotecznym po osiggnieciu powszechnego
wieku emerytalnego, ktéry to warunek wnioskodawca spetnit.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst organ
rentowy, zaskarzajgc go w catosci i wnoszac o jego uchylenie i orzeczenie co do
istoty sprawy przez oddalenie odwofania wnioskodawcy. Organ rentowy zarzucit
naruszenie art. 55 wustawy emerytalnej przez uznanie, ze wnioskodawca
kontynuowat ubezpieczenia emerytalne i rentowe po osiggnieciu wieku

emerytalnego, o ktorym mowa w art. 27 ustawy emerytalnej, a w konsekwencji



przyjecie, ze wnioskodawcy przystuguje prawo do obliczenia emerytury
na podstawie art. 26 w zwigzku z art. 55 ustawy emerytalnej, w sytuacji, gdy
wnioskodawca nie spetnit przestanki kontynuowania ubezpieczenia w dacie
osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego (poniewaz w tej dacie
nie pozostawat w zatrudnieniu) bezwzglednie wymaganej przepisem art. 55 ustawy
emerytalnej do dokonania przeliczenia wysokos$ci Swiadczenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organu rentowego wnioskodawca wniost
0 jej oddalenie i zasgdzenie kosztow procesu, w tym Kkosztow zastepstwa

procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna organu rentowego okazata sie zasadna.

Skarga ta =zostata wniesiona w sprawie o przeliczenie emerytury
na podstawie art. 26 w zwigzku z art. 55 ustawy emerytalnej. Przypomnie¢ nalezy,
ze ubezpieczony pobierat od 1996 r. wczesniejszg emeryture. W 1997 r. oraz
w latach 2010-2011, a nastepnie 2012-2015 byt zatrudniony na podstawie umowy
o prace. Ubezpieczony osiggnat powszechny wiek emerytalny w 2005 r., kiedy
nie podlegat ubezpieczeniom spotecznym. Rozstrzygniecia wymaga zatem
problem, czy w takich okolicznosciach faktycznych ubezpieczony kontynuowat
podleganie ubezpieczeniom spotecznym w rozumieniu art. 55 ustawy emerytalnej.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrocic uwage, ze w art. 55 ustawy
emerytalnej] mowa o0 kontynuowaniu ubezpieczenia, a nie o podleganiu
ubezpieczeniom. ,Kontynuowanie czego$” oznacza ,wykonywanie czegos
w dalszym ciggu” a nie ,wykonywanie czegos w oderwanych od siebie jednostkach
czasu”. Juz zatem wstepna wykfadnia gramatyczna art. 55 ustawy emerytalnej
sugeruje, ze z przewidzianego w nim rozwigzania moze skorzystaC tylko taka
osoba, ktora - pomijajgc inne przestanki - w dniu osiggniecia powszechnego wieku
emerytalnego podlegata ubezpieczeniom spotecznym z tytutu zatrudnienia
i po tym dniu nadal - bez przerwy - pozostawata w zatrudnieniu i podlegata tym
ubezpieczeniom.

Takie rozumienie art. 55 ustawy emerytalnej znajduje potwierdzenie



w utrwalonym juz orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Problematyka stosowania
art. 55 ustawy emerytalnej do oséb takich jak ubezpieczony zostata szczegotowo
wyjasniona w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z 20 wrzesnia 2017 r.,
| UK 339/16 (LEX nr 2390759, z licznymi odwotaniami do wczesniejszego
orzecznictwa), ktorego zapatrywania prawne Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie
w petni podziela.

Jak przyjeto w powotanym wyroku Sadu Najwyzszego osobom takim jak
ubezpieczony - urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r. - przystuguje
na podstawie art. 27 ustawy emerytura stanowigca sume sktadnikow wymienionych
w art. 53 ust. 1 ustawy, obliczana jako procent kwoty bazowej oraz okresow
sktadkowych i niesktadkowych, wyliczony wedtug wskaznikbw wskazanych
w art. 53 ust. 1 pkt 2-3 (formuta zdefiniowanego $wiadczenia). Tylko dla niektérych
0s6b urodzonych przed dniem 1 stycznia 1949 r. przewidziana zostata mozliwosc
obliczenia emerytury na zasadach okreslonych w art. 25 i 26 ustawy emerytalnej
(wedtlug wartosci zgromadzonych skfadek), ktére to zasady adresowane sg
z zatozenia do 0sob urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. Osoby te otrzymujg
emeryture stanowigcg iloraz podstawy wymiaru i sredniej dalszej dtugosci trwania
zycia (formuta zdefiniowanej sktadki).

Zgodnie z art. 55 ustawy emerytalnej mozliwos¢ skorzystania z tej ostatniej,
nowej formuty wyliczenia emerytury dotyczy tych oséb (urodzonych przed dniem
1 stycznia 1949 r.), ktére po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego
kontynuowaty ubezpieczenie emerytalne i rentowe (obowigzkowe lub dobrowolne),
a z wnioskiem o emeryture wystgpity po dniu 31 grudnia 2008 r. Jest to wyjatek
od zasady, ze osoby takie otrzymujg emeryture obliczong zgodnie z art. 53
wzwigzku z art. 27 ustawy emerytalnej. Dlatego =zasadnicze znaczenie
dla zastosowania art. 55 ustawy ma utrzymywanie przez osobe w nim okreslong
statusu osoby ubezpieczonej (art. 4 ust. 13 ustawy emerytalnej) oraz stwierdzenie,
ze status ten zachowujg osoby, ktére przeszlty na emeryture, jezeli po nabyciu
prawa podlegajg nadal obowigzkowym Ilub dobrowolnym ubezpieczeniom
spotecznym (art. 13 i 14 ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 121 ze zm.,

dalej jako ustawa systemowa). Jednakze, co ma kluczowe znaczenie, aby mozliwe



byto skorzystanie z nowego systemu obliczania emerytur, konieczne jest
kontynuowanie pozostawania w ubezpieczeniu i wstrzymanie sie z realizacjg
nabytego prawa do czasu, kiedy nowe reguly zaczng dziata¢, co wskazuje
na okreslenie podmiotowego zakresu art. 55. Traktuje sie zawartg w nim regulacje
jako uprawnienie do przeliczenia emerytury przyznanej na podstawie art. 27 ustawy
przez wszystkich ubezpieczonych, ktérzy nadal - po uzyskaniu statusu emeryta -
optacajg skfadki na ubezpieczenie spoteczne emerytalne i rentowe, przez co
pomnazajg swoje konto, pod warunkiem jednak wystgpienia z wnioskiem
0 emeryture nie wczesniej niz po dniu 31 grudnia 2008 r., czyli nieposiadania
ustalonego prawa do emerytury przed wskazang datg. Dlatego w uchwale
Sadu Najwyzszego z 4 lipca 2013 r., Il UZP 4/13 (OSNP 2013 nr 21-22, poz. 257)
sformutowanie ,kontynuowat ubezpieczenie” rozumiano jako oznaczajgce emeryta,
ktory nie rozwigzat stosunku pracy, a w podzniejszym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przestanke kontynuowania ubezpieczenia wigzano z dalszym,
nieprzerwanym zatrudnieniem. Uznawano, ze przestanka ta zostata spetniona,
jezeli w dniu ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego ubezpieczony
pozostawat w ubezpieczeniu i kontynuowat je bez przerwy (zob. takze wyroki
Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2013 r., Il UK 143/13, OSNP 2014 nr 10 poz. 148,
z 6 kwietnia 2016 r., Il UK 78/15, OSNP 2017 nr 11, poz. 151 oraz z 8 marca
2017 r., I UK 755/15, LEX nr 2271459). Stad tez zwrot ,kontynuowat ubezpieczenia
emerytalne i rentowe po osiggnieciu przewidzianego w tym przepisie (art. 27
ustawy emerytalnej) wieku emerytalnego” nalezy odczytywacC jako koniecznosc
pozostawania w wymienionych ubezpieczeniach w dniu osiggniecia powszechnego
wieku emerytalnego, nieskorzystanie z powstatego w tym dniu prawa do emerytury
i pozostawanie w ubezpieczeniu po tym dniu. W konsekwencji osoba, ktora
nie podlegata w dniu osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu, nie kontynuowata tych ubezpieczen
po tym dniu, lecz jedynie przystgpita do tych ubezpieczen dopiero po osiggnieciu
wieku emerytalnego, nie spetnia jednej z przestanek zawartych w art. 55 ustawy
emerytalne;.

Uzasadnia to uwzglednienie zarzutu naruszenia art. 55 w zwigzku z art. 26

i 27 ustawy emerytalnej, gdyz obliczenie emerytury na zasadach wynikajgcych



z art. 26 w zwigzku z art. 55 ustawy mozliwe jest tylko w razie kontynuowania
ubezpieczenia po ukonczeniu wieku emerytalnego, to jest podlegania obowigzkowo
lub dobrowolnie ubezpieczeniom spotecznym w sposéb ciggty, nieprzerwany w dniu
i po dniu osiggniecia wieku emerytalnego zasadniczo do czasu zgtoszenia wniosku
o emeryture, nie wczesniej, niz po dniu 21 grudnia 2008 r. W stanie faktycznym
sprawy wnioskodawca podlegat ubezpieczeniu spotecznemu do 31 maja 1996 r.,
nastepnie od 7 marca do 30 czerwca 1997 r., p6zniej od 1 lutego 2010 r.
do 30 listopada 2011 r., a wreszcie od 1 lipca 2012 r. do 30 czerwca 2015 r.
Powszechny wiek emerytalny wnioskodawca osiggnat w dniu 17 marca 2005 r.,
kiedy to nie pozostawat w stosunku pracy a zatem nie mégt kontynuowac
ubezpieczenia w rozumieniu art. 55 ustawy emerytalnej. Wytgcza to mozliwos¢
subsumcji tego stanu faktycznego pod norme wynikajgcg z art. 55 ustawy
emerytalne;.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.



