Sygn. akt | UK 174/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania ,,l.” Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T.

z udziatem zainteresowanych: ,,S.” Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. i
M.S.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 lipca 2019 r.,

skargi kasacyjnej ,,l.” Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...].

z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...]. wyrokiem z 28 grudnia 2017 r., lll AUa [...] oddalit
apelacje ,,I.” Sp. z 0.0. w W. (odwotujgca sie) od wyroku Sgdu Okregowego w P. z
13 grudnia 2016 r., V U [...] w sprawie o podleganie ubezpieczeniom spotecznym.
Odwotujgca sie zaskarzyta wyrok Sgdu apelacyjnego skargg kasacyjng w cato$ci.
Wnoszac o przyjecie jej do rozpoznania, powotata sie na oczywista zasadnos$c¢
skargi. zasadnosci tej upatrywata w przyjeciu przez Sad drugiej instancji zatozenia
o] »Niewaznosci umow  zlecenia zawarte prze M.S. z S,
Sp. z 0.0.,, mimo iz kwestia waznoéci tych umoéw wykraczata poza zakres

rozpoznania Sgdu w przedmiotowe] sprawie, i w rezultacie tego przyjecie



podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym z tytutu umow zlecenia
zawartych przez M.S. ze spotkg ,,I.” Sp. z 0.0., pomimo Zze posiadat on w tym
czasie inny tytut do tych obowigzkowych ubezpieczen spotecznych w postaci umow
Zlecenia zawartych z ,,S.” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktory nie
zostat zakwestionowany w drodze decyzji organu rentowego”’. W ocenie
odwotujgcej sie powyzsze zatozenie Sgdu drugiej instancji w sposob oczywisty
naruszato art. 321 § 1 w zw. z art. 386 § 4 i art. 47742 k.p.c. Ponadto odwotujgca
sie powotata sie na potrzebe wyktadni przepiséw prawa wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, to jest art. 6 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 9 ust. 2, ust. 4a,
art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 38 ust. 1 oraz art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z
2019 r., poz. 300 ze zm., dalej jako ustawa systemowa). Na istnienie rozbieznosci
powotano kilkanascie sygnatur orzeczen Sgdu Apelacyjnego w [...]..

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe

przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie nie zastugiwata na przyjecia do
rozpoznania celem jej merytorycznego rozstrzygniecia. Kwestii probleméw
prawnych powotanych we wniosku o przyjecie tej skargi kasacyjnej Sgd Najwyzszy
wypowiedziat sie juz w wyroku z 25 kwietnia 2018 r., | UK 110/18 wydanym ze
skargi odwotujgcej sie i dotyczgcym tych samych problemdw prawnych.

W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy nie uznat zarzutu naruszenia art. 321 § 1
w zw. z art. 386 § 4 i art. 47714 k.p.c. Odwotujgc sie do utrwalonego rzecznictwa
Sadu Najwyzszego dotyczgcego tresci rozstrzygniecia w decyzji organu rentowego
oraz zakresu kognicji sgdu ubezpieczen spotecznych, Sgd Najwyzszy przypomniat,
ze sady meriti miaty obowigzek dokonania oceny prawnej uméw zlecenia zawartych
przez zainteresowanego z ,,S.” Sp. z 0.0. jako ewentualnego tytutu podlegania
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym w Swietle art. 9 ust. 2 ustawy
systemowej. Za catkowicie bezzasadny Sgd Najwyzszy uznat takze zarzut

naruszenia przepisbw prawa materialnego, na tle ktérych odwotujgca sie w



niniejszej sprawie podnosi potrzebe rozstrzygniecia rozbieznosci w orzecznictwie
Sadu Apelacyjnego w [...].

Poniewaz Sad Najwyzszy w obecnym skiladzie podziela argumentacje
zaprezentowang w uzasadnieniu wyroku w sprawie | UK 110/18, nie ma podstaw
ani do uznania skargi kasacyjnej odwotujgcej sie za oczywiscie zasadng, ani do
rozstrzygniecia rozbieznosci w wyktadni prawa, skoro zaskarzony wyrok opiera sie
na interpretacji zaskarzonych przepisow, ktérg podziela Sgd Najwyzszy.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



