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POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania T. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

z udziatem zainteresowanego W. B.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym z tytutu zatrudnienia na
podstawie umowy o prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 31 stycznia 2019 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od organu rentowego na rzecz odwotlujacej sie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ziotych tytulem kosztéow

pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 20 wrzesnia 2017 r. oddalit apelacje wniesiong przez Zakfad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w O. od wyroku Sadu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w O. z dnia 6 grudnia 2016 r., zmieniajgcego decyzje
organu rentowego z dnia 28 listopada 2014 r. i ustalajgcego, ze W. B. podlegat

obowigzkowym  ubezpieczeniom  spotecznym  (emerytalnemu, rentowym,



chorobowemu i wypadkowemu) z tytutu zatrudnienia jako pracownik u ptatnika
sktadek T. B. w okresie od dnia 12 kwietnia 2010 r. do dnia 7 pazdziernika 2014 r.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. wnidést do Sadu
Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 wrzesnia
2017 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa
materialnego, to jest: 6 ust. 1 pkt 1, art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 2, art. 8 ust. 11,
art. 11 ust. 1, art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 1 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, a takze naruszenie
przepisow postepowania, to jest art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywista zasadnos¢ tego srodka zaskarzenia. Podnidst przy tym, ze Sad
Apelacyjny, stosujgc art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 1
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, w
sposob oczywisty naruszyt prawo. Orzekt bowiem o objeciu obowigzkowo W. B.
ubezpieczeniem: emerytalnym, rentowymi, chorobowym oraz wypadkowym z tytutu
umowy o prace u pfatnika sktadek T. B., przyjmujgc tym samym, ze matzonkowie
nie prowadzili wspdlnego gospodarstwa domowego. Tymczasem, w ocenie organu
rentowego, istota zwigzku matzenskiego, zgodnie z art. 27 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, opiera sie na prowadzeniu wspodlnego gospodarstwa domowego. W
sytuacji matzonkéw B. oznacza to zamieszkiwanie w tym samym budynku
mieszkalnym stanowigcym wspotwiasnosé matzenska, zaciggniecie wspodlnego
kredytu mieszkaniowego, pozostawanie W. B. od czerwca 2009 r. na utrzymaniu

zony oraz brak prawnej separacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c

postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada



rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajagcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczacego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy takze przypomnie¢, ze zgodnie 2z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargag
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko woéwczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie

uzasadnionag, tj. podlegajgca uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:



z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r.,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzagcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteridw.

Problem, jak rozumie¢ uzyte w art. 8 ust. 11 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych pojecie ,wspotpraca przyprowadzeniu dziatalnosci” byt wielokrotnie
rozstrzygany zarowno w doktrynie, jaki i w judykaturze, co powoduje, ze wyktadnia
tego pojecia ma ugruntowany charakter. Zgodnie z tg wykfadnig, cechami
konstytutywnymi pojecia ,wspotpraca przy prowadzeniu pozarolniczej dziatalnosci”
w rozumieniu art. 8 ust. 11 ustawy systemowej sg wystepujgce tgcznie nastepujgce
cechy: a) istotny dla dziatalnosci gospodarczej ciezar gatunkowy dziatan
wspotpracownika, ktére nie mogg mie¢ charakteru wtérnego; muszg pozostawac w
bezposrednim zwigzku z przedmiotem podjetej dziatalno$ci oraz muszag
charakteryzowac sie pewng systematycznoscig, stabilnoscig i zorganizowaniem;
b) znaczgcy czas i czestotliwos¢ podejmowanych robdét (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 20 maja 2008 r., Il UK 286/07, OSNP 2009 nr 17-18, poz. 241;
z dnia 6 stycznia 2009 r., Il UK 134/08, OSNP 2010 nr 13-14, poz. 170; z dnia 24
lipca 2009 r., | UK 51/09, LEX nr 529767, z dnia 23 kwietnia 2010 r., Il UK 315/09,
LEX nr 604215; z dnia 21 czerwca 2016 r., | UK 272/15, LEX nr 2111407 oraz z
dnia 18 maja 2017 r., | UK 215/16, LEX nr 2329474). Nie wystarczy zatem, jak
sugeruje skarzgcy, pozostawanie przez matzonkéw we wspolnym gospodarstwie
domowym oraz brak orzeczenia w stosunku do nich separacji.

Trzeba zas podkreslic, ze nawet pobiezna lektura pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku wyraznie wskazuje, ze Sad drugiej instancji w pemi
respektowat wyzej przedstawiong wyktadnie art. 8 ust. 11 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, uwzgledniajgc jg w ramach oceny prawnej ustalonego w

sprawie stanu faktycznego, z ktérego jednoznacznie wynika, ze praca W. B.



Swiadczona na rzecz zony na stanowisku kierowcy (zresztg jednego z 4-5
zatrudnionych w tym samym co on czasie), cho¢ wykonywana systematycznie i w
spos6b zorganizowany, nie miala znaczgcego ciezaru gatunkowego dla
prowadzonej przez T. B. dziatalnosci gospodarczej. Miata tez wtérny charakter w
odniesieniu do tej dziatalnosci, ograniczajgc sie wytgcznie do wykonywania
czynnosci transportowych w okresSlonym czasie, za umowionym przez strony
wynagrodzeniem. W. B. nie miat wplywu na podejmowanie decyzji zwigzanych z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, nie posiadat petnomocnictwa bagdz
upowaznien do dziatania za pracodawce. Co wiecej, z ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad drugiej instancji wynikato réwniez, ze cho¢ matzonkowie B.
w spornym okresie mieszkali w jednym budynku, to jednak zajmowali odrebne
pomieszczenia (usytuowane na réznych kondygnacjach i posiadajgce odrebne
wejdcia) i nie prowadzili wspolnego gospodarstwa domowego oraz nie mieli
wspolnego budzetu.

Sad Najwyzszy podkresla w zwigzku z tym, ze zgodnie z art. 3982 § 2 k.p.c.,
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej merytoryczne;j
ocenie i tak musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu
powotanych w skardze zarzutéw naruszenia prawa materialnego, ktdrego przepisy
stanowity wtasciwg podstawe prawng rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym
wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., a odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 9 ust. 2 w zwigzku z
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych, orzekt jak w sentenc;ji

sSwojego postanowienia.



