Sygn. akt | PZ 4/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jolanta Frahczak
SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa H. K.

przeciwko Polskiemu Zwigzkowi [...] z siedzibg w W.

0 przywrocenie do pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 maja 2018 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w K.

z dnia 30 sierpnia 2017 r., sygn. akt VIl Pa [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K., wyrokiem z 27 stycznia 2017 r., po rozpoznaniu sprawy
z powddztwa H. K. przeciwko Polskiemu Zwigzkowi [...] z siedzibg w W. o
przywrdocenie do pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy, na skutek
apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w K. z 13 czerwca 2016 r.,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze oddalit powodztwo i zasgdzit od
powodki na rzecz strony pozwanej kwote 2.760 zt tytutem zwrotu kosztow
postepowania, a kosztami sgdowymi obcigzyt Skarb Panstwa. Zasgdzit takze od H.
K. na rzecz strony pozwanej 3.030 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

apelacyjnego.



Wyrok Sagdu Okregowego powoddka zaskarzyta skargg kasacyjna,
oznaczajgc wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 148.946 zt. W skardze
wniosta o zwolnienie jej od kosztow sgdowych, dotgczajgc oswiadczenie o stanie
rodzinnym, majgtku, dochodach i Zzrodtach utrzymania. Na wezwanie Sadu
dodatkowo ztozyta zeznanie o wysokosci dochodu osiggnietego w roku
podatkowym 2016 przez siebie i meza (PIT-37).

Sad Okregowy, postanowieniem z 12 lipca 2017 r., oddalit wniosek powodki
o zwolnienie od kosztow sgdowych. Postanowienie oddalajgce wniosek o
zwolnienie od kosztow sgdowych nie zostato uzasadnione. Odpis tego
postanowienia zostat doreczony petnomocnikowi powodki 2 sierpnia 2017 r.
Do 29 sierpnia 2017 r. nie zostat przedstawiony przez powodke dowdd uiszczenia
optaty sgdowej naleznej od wniesionej skargi kasacyjnej.

W zwigzku z nieoptaceniem skargi kasacyjnej, postanowieniem z 30 sierpnia
2017 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Okregowy ograniczyt sie do opisania podstaw
prawnych obowigzku uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w sprawach z zakresu
prawa pracy (art. 35 ust. 1 w zwigzku z art. 96 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 300), terminu optacenia skargi w przypadku nieuwzglednienia wniosku
o zwolnienie od kosztow sgdowych (art. 112 ust. 2-4 ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych) oraz konsekwencji nieptacenia skargi kasacyjnej (art. 398° §
2 k.p.c.).

Zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego w K. o odrzuceniu skargi
kasacyjnej wniosta powodka, zaskarzajgc orzeczenie w catosci i zarzucajgc
naruszenie: 1) art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
przez jego niezastosowanie i w konsekwencji btedne i dowolne oddalenie wniosku
o zwolnienie od kosztow sgdowych w catosci, co zaowocowato odrzuceniem skargi
kasacyjnej z uwagi na stwierdzony brak fiskalny w zakresie optaty sgdowej,
w sytuacji gdy z oswiadczenia o stanie majgtkowym oraz zeznania podatkowego
jednoznacznie wynika, ze powddka nie jest w stanie ponies¢ catosci kosztoéw
sgdowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny, a co za tym

idzie, nie bylo podstaw do wydania postanowienia oddalajgcego wniosek o



zwolnienie od kosztéw; 2) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 361 k.p.c. przez
zaniechanie wyjasnienia podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w tym motywdéw
oddalenia wniosku w przedmiocie zwolnienia powodki od kosztéw sgdowych,
co uniemozliwia skontrolowanie prawidtowosci stanowiska Sgdu Okregowego w
zakresie oceny merytorycznych podstaw do odmowy takiego zwolnienia.

Na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 3982! i art. 391 § 1 k.p.c.
petnomocnik powodki wniosta o objecie badaniem przez Sad Najwyzszy
prawidtowosci uprzednio wydanego postanowienia Sgdu Okregowego z 12 lipca
2017 r. oddalajgcego wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych.

Uzasadniajgc zazalenie, petnomocnik skarzgcej odniosta sie gtownie do
rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych.
Podkreslita, ze ze wzgledu na wysokos¢ wymaganej prawem opfaty stosunkowej od
skargi kasacyjnej powddka nie posiada srodkéw finansowych pozwalajgcych na jej
uiszczenie. Na te okolicznos¢ zostaty przytoczone informacje o jej sytuacji
majgtkowe;.

Petnomocnik powodki wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia o
odrzuceniu skargi kasacyjnej i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Okregowemu oraz orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego

wedtug norm przepisanych, w tym o kosztach zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie okazato sie uzasadnione.

Rozpoznanie zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji o odrzuceniu
skargi kasacyjnej z powodu nieuiszczenia optaty sgdowej obejmuje takze,
na wniosek strony, kontrole postanowienia tego sgdu o oddaleniu wniosku o
zwolnienie  strony od kosztdw sgdowych, w szczegolnosci optaty
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 listopada 2015 r., IV CZ 57/15, LEX nr
1962546). Postanowienie o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych
— jako niekonczace postepowania w sprawie — nie jest bowiem zaskarzalne
zazaleniem (art. 394! § 2 k.p.c.). Nie wchodzi w zakres tej kontroli merytoryczne

rozpoznanie przez Sad Najwyzszy wniosku strony o zwolnienie od kosztéw



sgdowych.

W zazaleniu petnomocnik skarzgcej wniosta (na podstawie art. 380 k.p.c.
w zwigzku z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.) o skontrolowanie przez Sad Najwyzszy
niezaskarzalnego zazaleniem postanowienia Sgdu drugiej instancji oddalajgcego
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Skontrolowanie tego postanowienia
jest jednak niemozliwe, poniewaz postanowienie Sgdu Okregowego w K. z 12 lipca
2017 r. (oddalajgce wniosek skarzgcej o zwolnienie od kosztow sgdowych w
postepowaniu kasacyjnym) nie zostato uzasadnione, natomiast w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z 30 sierpnia 2017 r. (0 odrzuceniu skargi
kasacyjnej) nie znalazty sie jakiekolwiek ustalenia i rozwazania co do sytuacji
majatkowej skarzgcej, w szczegolnosci co do podnoszonych przez nig we wniosku
o zwolnienie od kosztow sgdowych (zawartym w skardze kasacyjnej — k. 432)
okolicznosci dotyczgcych obecnej sytuacji majgtkowej i finansowej powodki.

Zgodnie z 102 ust. 1 i 2 u.k.s.c., strona domagajgca sie zwolnienia od
kosztow sgdowych zobowigzana jest do wykazania, w ztozonym oswiadczeniu,
ze wniesienie wymaganej optaty spowodowatoby uszczerbek w koniecznym
utrzymaniu siebie i rodziny. Okolicznosci te wymagajg zbadania (ustalenia i oceny)
przez Sad Okregowy i dania wyrazu tej ocenie w uzasadnieniu postanowienia
podlegajgcego kontroli Sgdu Najwyzszego.

W zakres kontroli sprawowanej przez Sad Najwyzszy nie wchodzi bowiem
merytoryczne rozpoznanie wniosku strony o zwolnienie od kosztow sgdowych,
a jedynie kontrola, czy odmowa zwolnienia od kosztéw sadowych byta
uzasadniona.

Uchylenie zaskarzonego postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej nie
oznacza, ze zdaniem Sgdu Najwyzszego skardze tej powinien by¢é nadany bieg,
mimo nieuiszczenia naleznej optaty od niej, a jedynie, ze Sad Okregowy przed
odrzuceniem skargi powinien byt da¢ wyraz ocenie stanu majgtkowego skarzgcej,
w szczegolnosci przestanek zwolnienia jej od kosztow sgdowych w postepowaniu
kasacyjnym, wynikajgcych z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych, w kontekscie podnoszonych przez skarzgcg okolicznosci
dotyczacych jego sytuacji majgtkowej. Brak uzasadnienia postanowienia o

odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych uniemozliwit Sgdowi Najwyzszemu



kontrole w ramach postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy ma Swiadomosé, ze oddalenie przez sad drugiej instancji
wniosku strony o zwolnienie od kosztéw sgdowych nie jest orzeczeniem
zaskarzalnym zazaleniem do Sadu Najwyzszego. Skoro jednak moze podlegac
kontroli w razie wniesienia zazalenia na postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej z powodu nieuiszczenia przez strone skarzgca opfaty od skargi
(w zwigzku z odmowg przyznania jej zwolnienia od kosztéw sgdowych), to powinno
by¢ uzasadnione, chociaz nie jest zaskarzalne. Wiele sgdow drugiej instancji
uzasadnia swoje postanowienia oddalajgce wniosek strony o zwolnienie od
kosztow sgdowych wiasnie z tej przyczyny — z powodu podlegania takiego
orzeczenia kontroli w ramach postepowania zazaleniowego.

Uzasadniajgc rozstrzygniecie o odrzuceniu skargi kasacyjnej, Sgd Okregowy
ograniczyt sie do przedstawienia przyjetej wyktadni art. 112 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Podkreslit Zze w przypadku,
gdy wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych ztozony przed uptywem terminu do
optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od
dnia doreczenia stronie odpisu postanowienia. Jezeli wskazany w art. 112 ust. 3
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych tygodniowy termin na
optacenie pisma uptynie bezskutecznie, sgd drugiej instancji odrzuca skarge
kasacyjng na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., bez stosowania postepowania
naprawczego, o ktorym mowa w art. 130 k.p.c. Wyktadnia tego przepisu i jego
zastosowanie przez Sad Okregowy nie budzg jakichkolwiek zastrzezen.
W zazaleniu brak argumentow, ktore mogtyby prowadzi¢ do zakwestionowania
prawidiowosci rozumowania Sgdu Okregowego co do zastosowania art. 112
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Nieuiszczenie optaty w
terminie przewidzianym w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. niewatpliwie stanowi podstawe
odrzucenia skargi kasacyjnej z mocy art. 398% § 2 k.p.c. Przyczyng uchylenia
zaskarzonego postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej nie jest jednak btedne
zastosowanie art. 112 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, lecz
wylgcznie brak mozliwosci skontrolowania prawidtowo$ci oddalenia wniosku
skarzgcej o zwolnienie jej od kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym

wobec braku jakiegokolwiek uzasadnienia postanowienia oddalajgcego taki



wniosek.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uwzglednit zazalenie na podstawie
art. 398> w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. Oznacza to przekazanie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu kwestii spetnienia przez skarzgcg wymagan
formalnych (fiskalnych) skargi kasacyjnej, z zwtaszcza przedstawienia pisemnych
motywéw odmowy zwolnienia jej od kosztow sadowych w postepowaniu

kasacyjnym.



