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POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dawid Miasik
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa J. Z.

przeciwko A. Spotce z 0.0. w B.

0 ryczatt za nocleqi,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 lipca 2018 r.,

zazalenia strony pozwanej i powoda na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt lll APa [...],

uchyla zaskarzony  wyrok i sprawe przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Powdd J. Z. wnidst o zasgdzenie od pozwanej A. Spoétki z 0.0. w B. kwoty
80.755 zt tytutem ryczaltu za noclegi za lata 2012-2014 wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wymagalnos$ci do dnia zaptaty.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z 22 lutego 2017 r., oddalit powodztwo i
zasadzit od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.717 zt tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Sad Okregowy ustalit, ze powdd byt zatrudniony u pozwanej w okresie od

9lipca 2011 r. do 14 marca 2015 r. na stanowisku kierowcy w transporcie



miedzynarodowym i krajowym, w petnym wymiarze czasu pracy. W okresie
zatrudnienia w pozwanej Spotce powdd wykonywat na jej rzecz kursy transportowe
miedzynarodowe, obejmujgce terytorium panstw Europy Zachodniej, poruszajgc sie
w pojedynczej obsadzie pojazdami ciezarowymi pozwanej marki [...] i [...]
przeznaczonymi dla dwoch kierowcow.

Wedtug ustalen Sadu pierwszej instancji, kierowcy zatrudnieni u strony
pozwanej realizujg noclegi w kabinach pojazdéw. Samochody, ktérymi kierowat
powod, wyposazone byly w dwa to6zka, ogrzewanie postojowe, klimatyzacje
wymagajaca pracy silnika, zastony, oswietlenie, schowki zewnetrzne i wewnetrzne
oraz 25-litrowy baniak na wode. Pojazdy te nie byly wyposazone w biezgcg wode,
toalete czy prysznic. Kierowca we wiasnym zakresie mogt doposazy¢ kabine np.
w sprzet elektroniczny czy lodéwke. O miejscu zatrzymania sie na nocleg
decydowat kierowca. Jesli kierowcy zatrudnieni przez pozwang zatrzymywali sie na
nocleg przy stacjach benzynowych, to korzystali odptatnie z wezta sanitarnego,
ktéry sie tam znajdowat. Nie zdarzyla sie sytuacja przedtozenia pracodawcy
rachunku z tytulu noclegu poza kabing. Pozwana Spétka dysponuje bazami
noclegowymi z miejscami noclegowymi, kuchnig, toaletami i prysznicami. Bazy
Zlokalizowane sg m.in. we Witoszech, Niemczech, Belgii oraz Wielkiej Brytanii. W
czasie podrozy stuzbowych zdarza sie, ze pracownicy korzystajg z zapewnionego
przez pracodawce noclegu w kuszetkach pociggowych podczas transportowania
pojazdu na platformie pociggowe;.

Przed wyjazdem w podréz stuzbowg kierowcom udzielane byty zaliczki na
wydatki gotéwkowe zwigzane z podrozg, a ponadto — po zgtoszeniu takiej potrzeby
— kierowcy mogli otrzymywaé dodatkowe zaliczki, ktére mogty by¢ przekazywane
za posrednictwem innych kierowcow. Pozwana nie wprowadzita limitow z tytutu
uzywania paliwa w zwigzku z uruchomieniem klimatyzacji.

W dniu 1 kwietnia 2012 r. powdd podpisat oswiadczenie, ze zgodnie z art. 8
ust. 8 rozporzadzenia 561/2006 z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizaciji
niektorych przepiséw socjalnych odnoszgcych sie do transportu drogowego (Dz.U.
UE L. z 2006 r., Nr 102, s. 1) dokonuje $wiadomego wyboru korzystania
z homologowanego miejsca do spania, w ktére wyposazony jest pojazd, ktérym

wykonuje transport drogowy.



W dniu 26 grudnia 2012 r. strony zawarty porozumienie zmieniajgce warunki
umowy o prace z 5 maja 2012 r. i zgodnie ustality, Zze w zwigzku z wprowadzeniem
nowego regulaminu wynagradzania z 16 grudnia 2012 r., od 1 stycznia 2013 r.
bedzie miat w ich relacjach zastosowanie regulamin wynagradzania z 16 grudnia
2012 r. Powod oswiadczyt, ze zapoznat sie z tym regulaminem.

W dniu 2 marca 2013 r. strony zawarty porozumienie zmieniajgce warunki
umowy o prace z 5 maja 2012 r. i zgodnie ustality, iz w zwigzku z wprowadzeniem
nowego regulaminu wynagradzania z 16 stycznia 2013 r., od 1 lutego 2013 r.
bedzie miat wobec nich zastosowanie regulamin wynagradzania z 16 stycznia
2013,

W dniu 23 czerwca 2013 r. strony zawarty kolejne porozumienie zmieniajgce
warunki umowy o prace z 5 maja 2012 r. i zgodnie ustality, ze w zwigzku z
ustaleniem nowego regulaminu wynagradzania z 17 maja 2013 r., z dniem 1
czerwca 2013 r. bedzie miat zastosowanie regulamin wynagradzania z 17 maja
2013r.

W dniu 12 lipca 2014 r. strony zawarty porozumienie zmieniajgce warunki
umowy o prace z 5 maja 2012 r. i zgodnie ustality, ze w zwigzku z wprowadzeniem
nowego regulaminu wynagradzania z 16 czerwca 2014 r., od 1 lipca 2014 r. bedzie
miat w ich relacjach zastosowanie regulamin wynagradzania z 16 czerwca 2014 r.

Oswiadczeniem z 17 lutego 2015 r. pracodawca rozwigzat umowe o prace
z powodem z zachowaniem dwutygodniowego okresu wypowiedzenia.

Zgodnie z § 9 ust. 1 regulaminéw wynagradzania z 16 czerwca 2010 r., z 16
grudnia 2012 r. i z 16 stycznia 2013 r. pracownikowi wykonujgcemu na polecenie
pracodawcy zadanie stuzbowe poza miejscowoscig, w ktorej znajduje sie siedziba
pracodawcy, a w przypadku innych niz kierowcy pracownikow rowniez poza statym
miejscem pracy, przystugujg naleznosci na pokrycie kosztéw zwigzanych z podrozg
stuzbowg. Natomiast zgodnie z brzmieniem § 9 ust. 2 regulaminéw wynagradzania
kierowcom zatrudnionym w pozwanej Spétce ustala sie nastepujgce nalezno$ci i
warunki wyptacania diet z tytutu podrézy stuzbowych poza granicami kraju: za
kazdg dobe podrézy stuzbowej przystuguje dieta w petnej wysokosci 40 euro, a za
niepetng dobe podrdzy przystuguje: do 8 godzin - 1/3 diety; ponad 8 godzin do 12
godzin -1/2 diety; ponad 12 godzin przystuguje dieta w petnej wysokosci. Wyptata



naleznosci z tytutu podrozy stuzbowej nastgpi do 10-tego dnia nastepnego
miesigca po miesigcu, w ktorym ztozono dokumenty do rozliczenia, przelewem na
konto pracownika lub w kasie Spdtki (§ 9 ust. 5 regulaminu wynagradzania). Tak
samo naleznosci z tytutu podrézy stuzbowych zostaty uregulowane w regulaminach
wynagradzania z 16 grudnia 2012 r., z 16 stycznia 2013 r. i z 17 maja 2013 r.

Od 1 lipca 2014 r. pozwana dokonata zmiany w zakresie § 9 regulaminu
wynagradzania, dokonujgc wyszczegolnienia — w ramach naleznosci z tytutu
podrozy stuzbowych — diety krajowej, diety zagranicznej oraz ryczattu za noclegi.
Poczatkowo obowigzujgca powoda stawka diety, ktéra obejmowata takze koszty
noclegu, wynosita 40 euro, za$ po zmianach regulaminu wynagradzania suma obu
Swiadczen (diety i ryczattu za nocleg) wynosita takze 40 euro.

Sad Okregowy — powotujgc sie na art. 21a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o czasie pracy kierowcow (jednolity tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 1155), art. 77°§ 3-5
k.p., § 16 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29
stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci przystugujgcych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z
tytutu podrézy stuzbowej (Dz.U. z 2013 r., poz. 167) oraz na wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 24 listopada 2016 r., K 11/15 (OTK-A 2016, poz. 93) — oddalit
powddztwo w wyniku uznania, ze podstawa prawna dochodzonego przez powoda
roszczenia o zaptate ryczattdw za noclegi zostata wyeliminowana ex tunc jako
niezgodna z Konstytucjg. Sad Okregowy szczegotowo przytoczyt tresé
uzasadnienia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 24 listopada 2016 r., K 11/15.
Zdaniem Sadu pierwszej instancji, skoro podstawe prawng roszczenia powoda
stanowity przepisy uznane przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodne z
Konstytucjg, to brak jest obecnie podstawy prawnej do uwzglednienia tego
roszczenia.

W wyniku uwzglednienia apelacji powoda, Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z
14 grudnia 2017 r., uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K., pozostawiajgc temu Sagdowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.



Sad Apelacyjny uznat, ze Sad Okregowy w toku rozpoznania sprawy nie
poczynit ustalen pozwalajgcych na wydanie merytorycznego rozstrzygniecia, a
zatem nalezato stwierdzic, Ze istota sprawy nie zostata zbadana.

Istota sporu w rozpoznawanej sprawie sprowadzata sie do ustalenia, czy
uzasadnione jest roszczenie powoda — wykonujgcego u strony pozwanej prace na
stanowisku kierowcy w transporcie miedzynarodowym — o zaptate ryczattu za
noclegi za lata 2012-2014 wraz z ustawowymi odsetkami.

Sad Apelacyjny powotat sie na uchwate sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 26 pazdziernika 2017 r., Il PZP 2/17 (OSNP 2018, nr 3, poz. 28),
w ktérym stwierdzono, ze pozbawienie mocy prawnej art. 21a ustawy o czasie
pracy kierowcow przewartosciowato sytuacje prawng kierowcow, nie jest jednak
robwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze kierowcom transportu miedzynarodowego
(majgcym status pracownikdw) nie przystugujg naleznosci z tytutu podrézy
stuzbowej, w tym z tytutu ryczattu za noclegi. Po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
do pracownikow-kierowcéw w  transporcie miedzynarodowym  znajdujg
zastosowanie reguly rozliczenia podrozy stuzbowej przewidziane w art. 77° k.p. i
rozporzgdzeniu wykonawczym wydanym na podstawie tego przepisu.
Zastosowanie tego przepisu wynika z art. 5 k.p. i jego odpowiednika, czyli art. 4
ustawy o czasie pracy kierowcoéw. W konsekwencji w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego uznano, ze z punktu widzenia sgdu rozpoznajgcego sprawe o zwrot
kosztow noclegu w podrézy stuzbowej kierowcow oznacza to, po pierwsze, ze u
pracodawcy ,prywatnego” ryczatt za nocleg moze by¢é w uktadzie zbiorowym pracy,
regulaminie lub umowie o prace ustalony na nizszym poziomie niz w
rozporzgdzeniu dotyczacym sfery budzetowej, po drugie, ze sgd ma prawo
(obowigzek) szacunkowo badac, czy przyjety putap ryczattu daje kierowcy realng
mozliwos¢ zaspokojenia potrzeb noclegowych w godnych i regenerujgcych
warunkach. W razie stwierdzenia, ze wyznacznik ten nie zostat zrealizowany,
nalezy rozwazy¢, czy pracownik nabywa prawo do zaptaty. Przy ustalaniu naleznej
kwoty trzeba uwzgledni¢ indywidualne okolicznosci sprawy, a gdy Sciste ustalenie
wysokos$ci zgdania nie jest mozliwe lub nader utrudnione, sgd ma prawo skorzystaé

z rozwigzania przewidzianego w art. 322 k.p.c.



Sad Apelacyjny podkreslit rowniez, ze w rozpoznawanej sprawie ani powaod,
ani jego profesjonalny petnomocnik nie wskazali wprost podstawy prawnej
zgtoszonego zagdania, przy czym (zgodnie z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.) nie mieli
takiego obowigzku. Wystarczajgce byto doktadne okreslenie Zzgdania oraz
przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych to zgdanie, co tez zostato
uczynione. Obowigzkiem Sgdu Okregowego w rozpoznawanej sprawie byto — mimo
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 24 listopada 2016 r., K 11/15 -
wszechstronne rozwazenie okolicznosci sprawy i ustalenie norm prawnych
znajdujgcych zastosowanie do zgdania powoda.

Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze wszystkie regulaminy wynagradzania
obowigzujgce u pozwanej w spornym okresie zawieraty odestanie do art. 77° k.p. W
zwigzku z tym, mimo uznania, ze art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcow jest
niekonstytucyjny, nadal istniata mozliwos¢ zastosowania do oceny zgdan powoda
art. 77° k.p. na mocy odestania zawartego w regulaminach wynagradzania.
Tymczasem Sad pierwszej instancji nie podjgt nawet préby dokonania subsumciji, a
w konsekwencji nie zbadat, czy w okolicznosciach sprawy rzeczywiscie zaszty
przestanki uzasadniajgce uwzglednienie roszczenia powoda. Z tych przyczyn
konieczne okazato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu, poniewaz wydanie przez Sad
Apelacyjny wyroku co do istoty sprawy wymagatoby przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci, co ograniczytoby merytoryczne rozpoznanie
sprawy do jednej instanciji.

Wedlug Sadu odwotawczego, przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad
Okregowy powinien ustali¢ normy prawne znajdujgce zastosowanie do
zgtoszonego roszczenia powoda i poczyni¢ niezbedne ustalenia faktyczne
pozwalajgce na dokonanie oceny, czy w okolicznosciach sprawy zgdania powoda
sg uzasadnione.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] z 14 grudnia 2017 r. zostat zaskarzony
zazaleniem wniesionym na podstawie art. 3941 § 1! k.p.c. przez obie strony —
powoda i pozwang Spétke.

W swoim zazaleniu powdd zarzucit naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. przez jego

btedne zastosowanie, poniewaz brak byto podstaw do wydania orzeczenia



kasatoryjnego. Powod zakwestionowat poglad Sgdu Apelacyjnego, ze konieczne
jest przeprowadzenie postepowania dowodowego w catosci, poniewaz Sad
Okregowy dokonat ustalen w zakresie warunkéw noclegéw powoda w kabinie
pojazdu, czasu trwania podrozy stuzbowych, ucigzliwosci warunkéw parkingowych
oraz tresci regulamindw wynagradzania. Powod wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania
wedtug norm przepisanych.

Podobnie pozwana Spoétka zarzucita zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie
art. 386 § 4 zdanie pierwsze k.p.c., przez jego btedne zastosowanie w sytuacji, gdy
w sprawie nie zachodzita zadna z wymienionych w tym przepisie przestanek
uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, w szczegoélnosci nie doszto do nierozpoznania przez Sad pierwszej
instancji istoty sprawy i wydanie wyroku nie wymagato przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci. Pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
[...] oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania
zazaleniowego, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego wedlug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oba zazalenia zastugujg na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 394 § 11 k.p.c., zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Rozwazajgc charakter tego
zazalenia, Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslit, ze kontrola dokonywana w
ramach tego srodka prawnego powinna mie¢ charakter formalny, skupiajgcy sie na
przestankach uchylenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Poniewaz zazalenie
przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. jest skierowane przeciwko uchyleniu wyroku i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, przeto ocenie w tym

postepowaniu zazaleniowym moze byC poddana jedynie prawidtowosc¢



zakwalifikowania przez sgd odwotawczy okreslonej sytuacji procesowej jako
odpowiadajgcej powotanej przez ten sad podstawie orzeczenia kasatoryjnego.
Ocena ta nie obejmuje natomiast zarbwno merytorycznego stanowiska prawnego
sgdu drugiej instancji, jak i prawidlowosci zastosowania przepisow prawa
procesowego, ktére nie odnoszg sie do kwalifikacji powstatej sytuacji procesowej w
kontekscie przestanek z art. 386 § 2 i § 4 k.p.c. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy
sprawdza jedynie, czy rzeczywiscie doszto do nierozpoznania przez sad pierwszej
instancji istoty sprawy albo czy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci, ewentualnie czy w rachube wchodzita
podstawa niewaznosci postepowania. Tylko spetnienie lub niespetnienie tych
przestanek ma znaczenie w postepowaniu wywotanym wniesionym zazaleniem (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 czerwca 2014 r., lll PZ 6/14, LEX nr
1486981; z 30 wrzesnia 2014 r., Il UZ 9/14, LEX nr 1515151; z 21 pazdziernika
2014 r., Il PZ 9/14, LEX nr 1532750; z 20 lutego 2015 r., V CZ 112/14, LEX nr
1677146; z 22 lipca 2015 r., | UZ 6/15, LEX nr 1767098; z 14 lipca 2016 r., Il UZ
22/16, LEX nr 2080525).

Sad drugiej instancji moze na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchyli¢
zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie
nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w cafosci.
W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze przepis ten nie statuuje obowigzku, a
jedynie mozliwos¢ rozstrzygniecia kasatoryjnego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
9 lipca 2009 r., Il PK 311/08, LEX nr 533041, z 13 listopada 2002 r., | CKN 1149/00,
LEX nr 75293; z 5 lutego 2002 r., | PKN 845/00, OSNP 2004 nr 3, poz. 46). Jest tak
dlatego, ze w systemie apelacji petnej sad drugiej instancji nie rozpoznaje apelacji,
lecz sprawe, czyli ma wszelkie kompetencje (uprawnienia i obowigzki) sgdu meriti.
Rozpoznanie sprawy od poczatku przez sad drugiej instancji nie oznacza przy tym
pozbawienia stron jednej instancji merytoryczne;.

Rozwazajgc pierwszg z powotanych przestanek wyroku kasatoryjnego sgdu
drugiej instancji (nierozpoznanie istoty sprawy), nalezy zauwazyé, ze Kodeks
postepowania cywilnego postuguje sie pojeciem ,istota sprawy” w wielu miejscach i

w roznych kontekstach normatywnych. O wdaniu sie w spor lub ztozeniu wyjasnien



co do istoty sprawy jest mowa np. w art. 25 § 2, art. 202, art. 221, art. 1105 § 3,
art. 1124 k.p.c., o odpowiedzialnosci co do istoty sprawy w art. 105 § 2 k.p.c.,
0 orzekaniu (rozstrzyganiu, wyrokowaniu) co do istoty sprawy np. w art. 386 § 1 4,
art. 3938 § 2, art. 398, art. 412 § 3, art. 4774 § 2i 3, art. 479%* § 2, art. 518,
art. 519 § 1, art. 521, art. 523, art. 524 § 1, art. 576 § 1 k.p.c.,, a o s$rodku
zaskarzenia co do istoty sprawy — w art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c. Niekiedy - jak w art. 73
§ 2 i art. 81 - Kodeks postuguje sie zblizonym znaczeniowo zwrotem ,istota
spornego stosunku prawnego”. Ten przeglagd unaocznia, ze ilekro¢ ustawodawca
odwotuje sie do ,istoty sprawy”, zawsze nawigzuje do jej meritum, a wiec do tych
czynnikdw postepowania, ktdre warunkujg orzeczenie o istocie zadan i twierdzen
stron. Rozpoznanie istoty sprawy jest wiec pojeciem wezszym niz rozpoznanie i
rozstrzygniecie w ogole. Nie moze byC tez utozsamiane ani kojarzone z
rozpoznaniem tylko kwestii formalnoprawnych. Moze ono bowiem oznaczaé
wytgcznie zbadanie materialnej (istotnej) podstawy Zzgdania pozwu; a zatem,
a contrario, nierozpoznanie istoty sprawy przez zaniechanie przez sgd tego wiasnie
badania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 marca 2015 r., lll PZ 1/15,
LEX nr 1665593; z 10 czerwca 2014 r., lll PZ 6/14, LEX nr 1486981).

W orzecznictwie dotyczgcym stosowania art. 386 § 4 k.p.c. Sad Najwyzszy
wielokrotnie podkreslat, ze ,nierozpoznanie istoty sprawy” w rozumieniu tego
przepisu polega na poprzestaniu na btednym przyjeciu przez sad pierwszej instancji
przestanki niweczacej lub hamujgcej roszczenie (prekluzja, przedawnienie,
potrgcenie, brak legitymaciji, prawo zatrzymania itp.) albo na zaniechaniu zbadania
(w ogdle) materialnej podstawy Zzgdania, niezbadaniu podstawy merytorycznej
dochodzonego roszczenia albo catkowitym pominieciu merytorycznych zarzutow
pozwanego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97,
OSNC 1999 nr 1, poz. 22; z 28 pazdziernika 1999 r., Il CKN 521/98, LEX nr 50700;
z 28 listopada 2000 r., IV CKN 175/00, LEX nr 515416; z 8 listopada 2001 r., Il UKN
581/00, LEX nr 567859; z 6 grudnia 2001 r., | PKN 714/00, OSNP 2003 nr 22,
poz. 544; z 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003 nr 3, poz. 36, z glosg E.
Rott-Pietrzyk; z 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1298/00, LEX nr 80271; z 2
pazdziernika 2002 r., | PKN 482/01, LEX nr 577445; z 25 listopada 2003 r., Il CK
293/02, LEX nr 151622; z 21 pazdziernika 2005 r., lll CK 161/05, LEX nr 178635; z
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17 kwietnia 2008 r., Il PK 291/07, LEX nr 837059; z 11 sierpnia 2010 r., | CSK
661/09, LEX nr 737251).

Nie stanowi nierozpoznania istoty sprawy pominiecie niektérych dowodow,
ktére mogtly przystuzy¢ sie do rozpoznania sprawy, lub nierozwazenie wszystkich
okolicznosci faktycznych (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 3 czerwca
2011 r., Il CSK 330/10, LEX nr 885041). Z tego wzgledu wszelkie inne wady
rozstrzygniecia, dotyczgce naruszen prawa materialnego czy procesowego — poza
niewaznoscig postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w
catosci — nie uzasadniajg uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Przenoszgc powyzsze ogolne uwagi na grunt niniejszej sprawy, nalezy
stwierdzi¢, ze btedne jest stanowisko Sgdu odwotawczego, jakoby Sad pierwszej
instancji nie rozpoznat istoty sprawy. Podstawg rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego
uznajgcego, ze doszto do nierozpoznania istoty sprawy, byto stwierdzenie, ze ,po
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada 2016 r., K 11/15 odpadta
materialnoprawna podstawa zgdania zapfaty ryczattow za noclegi, co powoduje
koniecznos¢ oceny zasadnosci powddztw przy uwzglednieniu innych okolicznosci i
innej podstawy prawnej”. Tymczasem odmienne stanowisko sgdu drugiej instancji
co do tego, ktérg norme prawng nalezy zastosowac, nie Swiadczg o nierozpoznaniu
przez sad pierwszej instancji istoty sprawy, podobnie jak okolicznos¢, ze sad
pierwszej instancji zastosowat przepis uznany pozniej za niezgodny z Konstytucjg
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 listopada 2017 r., Il PZP 9/17, LEX nr
2428248). W systemie apelacji petnej, w ktorym sad drugiej instancji suwerennie
stosuje prawo materialne, moze za podstawe rozstrzygniecia przyjac inne przepisy
niz powotane przez sad pierwszej instancji lub wskazane przez strony. Stad nie ma
jakichkolwiek przeszkdéd, aby sgd drugiej instancji dokonat oceny zasadnosci
powodztwa z uwzglednieniem skutkdw wynikajacych z wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego. Odmienna ocena prawna, nawet jesli fgczy sie z potrzebg
poczynienia uzupetniajgcych ustalen, nie upowaznia do przypisania sgdowi
pierwszej instancji nierozpoznania istoty sprawy, a moze jedynie dowodzi¢, ze
istota sprawy nie zostata rozpoznana prawidtowo. W takim zas wypadku sad drugiej

instancji zobowigzany jest naprawi¢ dostrzezone wadliwosci i nalezycie zastosowac
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prawo materialne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lutego 2018 r., IV CZ
108/17, LEX nr 2460474).

W  zakresie drugiej przestanki uchylenia wyroku (koniecznosci
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catoéci) nalezy zauwazyc¢, ze Sad
pierwszej instancji zebrat materiat dowodowy, ktérego Sad drugiej instancji w
swoim wyroku nie dyskwalifikuje (nie przyjmuje zatozenia, ze wszystkie dowody
zgromadzone przed Sgdem Okregowym sg zbedne do prawidtowego rozpoznania i
rozstrzygniecia sprawy). Stan faktyczny zostat wiec przynajmniej czesciowo
ustalony w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji (np. co do
warunkow noclegow powoda w kabinie pojazdu, czasu trwania jego podrozy
stuzbowych, warunkéow parkingowych oraz tresci kolejnych regulaminow
wynagradzania fgcznie ze stawkami diet i ryczattow za noclegi wynikajgcymi z tych
regulaminow). Rozstrzygniecie rozpoznawanej sprawy zalezy w gtébwnej mierze od
zastosowanie prawa materialnego (Kodeksu pracy, ustawy o czasie pracy
kierowcdw, rozporzgdzen wykonawczych dotyczgcych podrozy stuzbowych,
regulaminéw wynagradzania obowigzujgcych u strony pozwanej). Oznacza to, ze w
rozwazanym przypadku rozstrzygniecie skupia sie zasadniczo na wyktadni prawa
materialnego i jego subsumcji do stanu faktycznego, ktéry zostat juz w znacznej
czesci ustalony (akta sprawy liczg cztery tomy). Jezeli nawet Sgd Apelacyjny uznat,
ze jest on niewystarczajgcy do wyjasnienia spornych okolicznosci i wymaga
uzupetnienia (przeprowadzenia nowych dowoddéw albo uzupetnienia lub ponowienia
juz przeprowadzonych), to nie jest to podstawa do uchylenia wyroku Sadu
pierwszej instancji.

Z tych motywdw orzeczono jak w sentencji (art. 394! § 1% k.p.c. w zwigzku z
art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 398° § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. i art. 108

§ 2 k.p.c.).



