Sygn. akt | PSK 78/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa M. T.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnej Oddziatowi [...] w K.

0 odszkodowanie za nieuzasadnione wypowiedzenie umowy o prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 lutego 2023 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Kielcach

z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. akt V Pa 101/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej P. Spoétki Akcyjnej Oddziatu [...] w K.
na rzecz powoda M. T. kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci

ztotych) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 31 stycznia 2022 r. w sprawie
powodztwa M. T. przeciwko P. S.A. Oddziat [...] w K. o0 odszkodowanie za
nieuzasadnione wypowiedzenie umowy o prace, na skutek apelacji powoda od
wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 17 marca 2021 r., ktérym oddalit
powodztwo, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzit od pozwanej na
rzecz powoda 49.800 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 2 lipca
2019r.



Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wywiodta
pozwana. Skarzgca zaskarzyta wyrok w catosci oraz wniosta 0 uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez ten Sad z pozostawieniem Sagdowi Okregowemu orzeczenia o kosztach
procesu za postepowanie kasacyjne.

Zaskarzanemu wyrokowi skarzgca zarzucita naruszenie przepisow
postepowania, ktére miato wptyw na wynik sprawy: art. 382 k.p.c. w zw. z art. 378 §
1 Kk.p.c., przez orzekanie przez Sad Okregowy na podstawie jedynie czesci
materiatu dowodowego zebranego przed Sgdem pierwszej instancji i pominiecie
przy dokonywaniu ustalen czesci zebranego w sprawie materialtu dowodowego
(tj. Karty Zakresu Obowigzkow oraz wyrokow Sgdu pierwszej i drugiej instancji wraz
z uzasadnieniem w sprawie o sygn. akt IV P 177/18) wykazujgcego istnienie
przyczyn uzasadniajgcych ztozenie oSwiadczenia o rozwigzaniu umowy o prace z
zachowaniem okresu wypowiedzenia, co spowodowato btedne uznanie przez Sad
Okregowy, ze przyczyny wskazane w oswiadczeniu pracodawcy z dnia 25 marca
2019 r. o wypowiedzeniu umowy o prace (w szczegolnosci w § 1 pkt. 1 - 3
skutkujgce utratg zaufania do powoda) nie uzasadniaty rozwigzania umowy o prace
zawartej z powodem.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata istotne zagadnienie
prawne, ktore sformutowata w nastepujgcych pytaniach:

1) czy sad drugiej instancji rozpoznajgc apelacje ma obowigzek
odnoszenia sie indywidualnie do kazdego dowodu przeprowadzonego w sprawie
przed sgdem pierwszej instancji, czy tez dokonujac wiasnych ustalen faktycznych
moze pomingé czes¢ zebranego w sprawie materiatu dowodowego bez odniesienia
sie w uzasadnieniu wyroku do tego pominiecia,

2) czy sad drugiej instancji rozpoznajgc apelacje moze nie uzasadnic¢ z
jakiego powodu pominagt czes¢ materiatu dowodowego, ktéry byt podstawg wyroku
sadu pierwszej instancji, a jezeli nie moze, czy taka sytuacja moze prowadzi¢ do
uchylenia wyroku sgdu drugiej instancji z uwagi na pominiecie istotnego materiatu

dowodowego zebranego i ocenionego przez sad pierwszej instancji.



W uzasadnieniu wniosku skarzgca podniosta, ze w sprawie pojawia sie
pytanie, ktére moze byC¢ rowniez istotne w innych sprawach rozpatrywanych w
przysztosci, a mianowicie co w sytuacji, w ktorej sgd drugiej instancji dokonujgc
wiasnych ustalen faktycznych bierze pod uwage tylko cze$¢ zebranego w sprawie
przed sgdem pierwszej instancji materiatu dowodowego w ten sposéb, ze nie
uwzglednia w swoich rozwazaniach wszystkich dowodow, ktore byty przedmiotem
rozwazan sagdu pierwszej instancji i w ten sposob pomija czes¢ materiatu
dowodowego. Wskazata, ze podstawowymi przepisami odnoszgcymi sie do
pominiecia dowodu sg przepisy art. 2352 § 1i 2 k.p.c. i art. 381 k.p.c. W sprawie, w
ocenie strony skarzgcej, w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto
do rozwazenia catego materiatu dowodowego zebranego w trakcie postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji. Sgd pomingt dowody, ktére byly przedmiotem
rozwazan sgdu pierwszej instancji przez ich nieuwzglednienie. Podnoszone
zagadnienie wymaga w ocenie skarzgcej zajecia stanowiska Sgdu Najwyzszego,
gdyz przyczyni sie nie tylko do ustalenia bteddw poczynionych w niniejszym
postepowaniu, ale takze do wykluczenia na przysztos¢ niepewnosci w zakresie
dopuszczalnego sposobu pominiecia przez sgd odwotawczy dowodu
dopuszczonego przez sad pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw
postepowania kasacyjnego tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sadu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4

k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za



pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona. Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia oraz wniesionej
skargi kasacyjnej nie pozwala bowiem na stwierdzenie, ze zachodzi powotana
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Przekonanie Sadu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu
0 zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzacy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr
553691). Skarzgca natomiast we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania sformutowata pytania stanowigce w jej ocenie istotne zagadnienia
prawne, przedstawita watpliwosci jakie na ich tle majg powstawaé, nie wskazata
natomiast przepiséw, na kanwie ktérych sformutowata przedstawiane zagadnienia
prawne. Zagadnienie prawne jest to problem, ktory wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia  konkretnej, jednostkowej sprawy (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisdow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
ono sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca



wymienita art. 2352 § 1 i 2 k.p.c. i art. 381 k.p.c. jako przepisy odnoszgce sie do
pominiecia dowodu, ktore jednakze nie zostaly objete podstawami skargi
kasacyjnej. W podstawach skargi podniesiono bowiem zarzut naruszenia art. 382
k.p.c.wzw. z art. 378 § 1 k.p.c.

Przede wszystkim jednakze podkreslic nalezy, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie moze przyczynic sie
do rozwoju prawa. Natomiast nie budzi watpliwosci, ze zgodnie z art. 378 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji
oznacza zarowno bezwzgledny zakaz wykraczania przez sad drugiej instancji poza
te granice, jak tez nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich podniesionych
w apelacji zarzutéw i wnioskéw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21
sierpnia 2003 r., Il CKN 392/01, OSNC 2004 Nr 10, poz. 161 oraz wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2007 r., Il PK 318/06, OSNP 2008 nr 23-24,
poz. 344; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 122/07, LEX nr 499160; z dnia 27 stycznia
2015 r., Il PK 64/15, LEX nr 1663405). Przeprowadzone rozumowanie powinno
znalez¢ odbicie w tredci uzasadnienia orzeczenia, poniewaz tylko w ten sposob sad
moze i powinien ujawni¢ motywy, ktérymi sie kierowat rozstrzygajgc sprawe.
W orzecznictwie utrwalony jest takze poglad, ze z ustanowionego w art. 378 § 1
k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika koniecznos$¢
osobnego omodwienia przez sad w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu
apelacji. Za wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do sformutowanych w
apelacji zarzutéw i wnioskow w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad
drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2018 r., V CSK 266/17, LEX nr 2522952; z dnia 13
wrzesnia 2017 r., | PK 264/16, LEX nr 2420345; z dnia 13 sierpnia 2015 r., Il PK
235/14, LEX nr 1936719; z dnia 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 646/13, LEX nr
1540130). Wykfadnia art. 378 § 1 k.p.c. jest zatem utrwalona w orzecznictwie,
podobnie jak wyktadnia art. 382 k.p.c., zgodnie z ktorym sad drugiej instancji
orzeka na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instanciji
oraz w postepowaniu apelacyjnym. Uzupetnienie postepowania przed sgdem

apelacyjnym o dowody, ktére mimo wniosku strony sgd pierwszej instancji pominat,



jest uzasadnione, gdy dotyczg one okolicznosci istotnych z punktu widzenia prawa
materialnego majgcego znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 maja 1999 r., lll CKN 254/98 i z dnia 2 marca 2000 r.,
[l CKN 257/00, niepublikowane).

W orzecznictwie wyraznie wskazuje sie rowniez, ze jesli sad drugiej instancji
przyjmuje odmienne rozstrzygniecie niz sad pierwszej instancji, oparte na innej
podstawie faktycznej, powinien dokona¢ wiasnych stanowczych ustalen
faktycznych, jasnych i kategorycznych, ktére pozwalatyby na ocene czy zmiana ta
byta usprawiedliwiona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja
2022 r., Il PSK 293/21, LEX nr 3436607).

W sprawie Sad Okregowy przeanalizowat na nowo caty zgromadzony
materiat dowodowy i stosownie do art. 387 § 2! pkt 1 k.p.c. jednoznacznie okreslit,
ktérym dowodom dat wiare, a ktore uznat za niewiarygodne. W istocie skarzgca
zmierza nie tyle do wyjasnienia podnoszonych zagadnien prawnych, ale co do
rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, w sytuacji gdy Sad Najwyzszy nie jest sgdem
trzeciej instancji i jako sad prawa, a nie sgdem faktow jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi w sprawie. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
Swiadczy bowiem o przyjetej przez skarzgcg alternatywnej ocenie materiatu
dowodowego.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c.



