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POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powoddztwa S. S.

przeciwko (...) ,P.” w B.

0 wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy, odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 marca 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt V Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. odstepuje od obcigzania skarzagcego kosztami zastepstwa

procesowego pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z
dnia 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie V Pa (...) oddalit apelacje powoda S. S. oraz
apelacje pozwanego ,P.” w B. od wyroku Sgdu Rejonowego w J. z 12 marca
2019 r. w sprawie IV P (...) zasadzajgcego of pozwanego na rzecz powoda kwote
28.409,79 zt tytutem wynagrodzenia za prace oraz oddalajgcego powoddztwo w
pozostatej czesci.

Pozwany zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie art. 39 w zwigzku z art. 47 k.p. przez

btedne zastosowanie oraz art. 8 k.p. przez niezastosowanie i zasgdzenie na rzecz



powoda wynagrodzenia za okres pozostawania bez pracy w sytuacji, gdy byt on
zatrudniony w innym zakfadzie pracy, gdzie otrzymywat wynagrodzenie, a nadto nie
wykazat, aby w tym okresie pozostawat w gotowosci do swiadczenia pracy na rzecz
pozwanego, jak rowniez aby poszukiwat w tym czasie dodatkowego zatrudnienia,
jak rowniez w sytuacji, gdy z uwagi na dtugotrwaly proces sgdowy pomiedzy
stronami (w tym czas postepowania kasacyjnego) okres pozostawania przez
powoda bez pracy do czasu zgtoszenia przez niego gotowosci do pracy trwat
ponad dwa lata.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie
przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. z uwagi na jej oczywistg zasadno$¢ oraz o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy sadowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazal, ze jej oczywista zasadnosci wynika ze sprzecznosci
zaskarzonego orzeczenia z przepisami art. 39 w zwigzku z art. 47 k.p. przez ich
btedne zastosowanie oraz art. 8 k.p. przez jego niezastosowanie, ktorych
naruszenie doprowadzito do wydania wyroku w sprawie, w ktorej nalezato uznac
roszczenie powoda za sprzeczne z powoftanymi przepisami oraz oczywiscie
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, tj. zasadami sprawiedliwosci spo-
tecznej, bezpodstawnego wzbogacenia kosztem spoteczenstwa za niewykonywanie
zadnej pracy na rzecz pozwanego oraz ktoci sie z zasadami moralnymi, a przede
wszystkim z zasadg uczciwosci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o wydanie postanowienia
w przedmiocie odmowy przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od

pozwanego ha rzecz powoda kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.
Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji

interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje



postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzacego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Co do przestanki przedsgdu jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, wskaza¢ nalezy, iz skarzgcy w motywach wniosku jest zobligowany
zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosc i
przedstawi¢c argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia
2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr
448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/ 07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z 21
maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr



494134). W judykaturze podkresla sig, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 iz 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy nie wykazat istnienia tej przestanki przedsadu. Przede wszystkim w
skardze zabrakto proceduralnych =zarzutow kasacyjnych, co sprawiato, ze
miarodajne byty ustalenia faktyczne oraz ocena prawna, iz powod po niezgodnym z
prawem wypowiedzeniu umowy o prace, co zostato potwierdzone wyrokiem Sgdu
Najwyzszego z 10 stycznia 2019 r. (I PK 202/17), rozpoczat poszukiwanie nowego
zatrudnienia, jednak nie udato mu sie takowego zdoby¢. Przede wszystkim powod
znajdowat sie najpierw blisko okresu ochronnego, o ktérym mowa w art. 39 k.p.,
pozniej zas zostat nim objety. Powdd nie mégt liczy¢ na zatrudnienie w podmiotach
samorzgdowych na terenie powiatu buskiego, poniewaz taki charakter miat
pozwany zwigzek, ktory go zwolnit. Nastepnie w 2016 roku powod miat wypadek
samochodowy i przez pét roku przebywat na zwolnieniu lekarskim. Sad ustalit
rébwniez, ze roszczenia powoda realizowaty jego prawa w sposob umiarkowany,
bowiem nie zgdat on wynagrodzenia ponad miare przystugujgcych mu roszczen a
roszczenie powoda o odszkodowanie dochodzone na podstawie prawa cywilnego
za utracone korzysci zostato oddalone.

Ponadto celem procedury kasacyjnej nie jest uzupetnianie materiatu
dowodowego ani jego ponowna ocena, ktére usuwajg sie spod rozeznania
kasacyjnego w rozumieniu art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c. Powyzsze oznaczato,
ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek wymaganych do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane w niej twierdzenia i watpliwosci
w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z ustalonym przez Sad drugiej instancji

stanem faktycznym oraz jego oceng prawng.



Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, zas o kosztach orzekt na podstawie

art. 102 k.p.c. biorgc pod uwage okolicznosci sprawy oraz jej wzgledy spoteczne.



