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POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa T.K.

przeciwko F. Spotce jawnej w M.

o przywrécenie do pracy,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 grudnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 21 listopada 2024 r., sygn. akt XI Pa 241/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach XI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 21 listopada 2024 r., XI Pa 241/20, po ponownym rozpoznaniu sprawy
z powodztwa T.K. przeciwko F. spofce jawnej w M. o przywrécenie do pracy, oddalit
apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego w Mikotowie z 20 listopada 2017 r.,
IV P 68/17, przywracajgcego powoda do pracy na poprzednich warunkach pracy i
ptacy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodfa pozwana. We wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona a z ostroznosci procesowe] alternatywnie sformutowat istotne
zagadnienie prawne: ,czy na gruncie art. 45 § 2 k.p. Sgd pracy nie moze nie

uwzgledni¢ Zzgdania pracownika uznania wypowiedzenia za bezskuteczne Iub
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przywrocenia do pracy, jezeli ustali, ze uwzglednienie takiego Zzagdania jest
niemozliwe lub niecelowe, z uwagi na to, ze miedzy stronami istnieje stan konfliktu

niepozwalajgcy uznaé, alby wspétpraca stron mogta sie pomysinie uktadac?”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek,
gdyz tylko wéwczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984
§ 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.
Ponadto dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie

(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2016 r., V CSK 143/16,
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LEX nr 2135552; z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, LEX nr 2069457; z 1 grudnia
2015r., | PK 71/15, LEX nr 2021944).

Whiesiona w rozpoznawanej sprawie skarga kasacyjna nie jest oczywiscie
uzasadniona. Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnos$c¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybieh przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym,
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat, wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko
to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy czy przeprowadzenia
dtuzszych badan Ilub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem miec
kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego
prawnika (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, Nr 3, poz. 52; z z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10,
poz. 156).

Skarzgcy nie zdotat wykazac¢ roéwniez alternatywnie wskazanej przestanki
przedsadu. Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy, ktéry nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i dla rozwiktania, ktérego dotychczasowe
orzecznictwo jest niewystarczajgce. W przypadku powotania jako podstawy
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowaé samo
zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig
jurydyczng argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc¢ i celowos¢ rozwigzania
problemu prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od
sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych
przez Sad drugiej instancji. Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest

przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
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podstawie art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania
sformutowanego w taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez
skarzgcego watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub
przepisow prawa, na tle ktérych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne". Nie
mozna przy tym zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, jezeli Sgd Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad
w podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14).

Kwestie wskazane przez skarzgcego Sad Najwyzszy wyjasnit w wyroku
z 13 lutego 2024 r., | PSKP 11/23 (LEX nr 3688275), w ktorym wskazat, ze z art. 45
§ 2 k.p. wynika, ze wyboér roszczenia nalezy do pracownika. Zasadg jest
uwzglednianie zgdania przywrécenia do pracy, gdy wypowiedzenie nie jest
zasadne. To, ze art. 45 § 2 k.p. oparty jest na klauzulach generalnych nie oznacza,
ze dowolnie mozna nie uwzgledni¢ Zzadania uznania wypowiedzenia za
bezskuteczne lub przywrécenia do pracy. Chodzi o granice czasowe i przyczynowe.
Regulacja z art. 45 § 2 k.p. oparta jest na klauzulach generalnych pozwalajgcych
sgdowi pracy na zasgdzenie odszkodowania, jezeli ustali, ze uwzglednienie
zgdania przywrécenia do pracy jest niemozliwe lub niecelowe. Oznacza to, ze w
stosowaniu prawa ustalenia dopetniajg norme prawa materialnego. Prymat ma
zatem prawo materialne. Art. 45 § 2 k.p. to regulacja prawa materialnego i
procesowego (art. 477 k.p.c.). Pracownik na gruncie kodeksu pracy nie ma
dowolnych roszczen po rozwigzaniu umowy o prace, roszczenia te okresla
ustawodawca. Innymi stowy roszczenie o przywrdcenie do pracy to element prawa
materialnego (ustawowego), tak samo jak odszkodowanie. Art. 45 § 2 k.p. wyraza
natomiast wyjgtek od zasady uwzgledniania zgdania przywrocenia do pracy.
Jednak ten wyjatek jest szczegdlny, gdyz oparty jest o wskazane klauzule
generalne - zwroty niedookreslone. Jezeli w systemie prawa wystepujg klauzule
generalne, to tam prawodawca sgdowi pozostawia rozstrzygniecie. Mogg to by¢
rézne sytuacje, dlatego nie jest mozliwe wskazanie wszystkich przypadkow, tym

bardziej wigzgcych, w ktérych niemozliwe lub niecelowe jest uwzglednienie zgdania
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przywrocenia do pracy. Bytoby to wbrew regulacjom opartym na zwrotach
niedookreslonych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 pazdziernika 2023 r.,
Il PSK 113/22).

Uzyty w przepisie art. 45 § 2 k.p. zwrot "jezeli ustali”, wskazuje przy tym
jednoznacznie, ze przyznanie pracownikowi innego roszczenia, niz przez niego
wybrane, jest wyjatkiem, ktérego dopuszczalno$¢ zalezy od ustalenia, iz
przywrécenie do pracy bytoby niemozliwe Ilub niecelowe. Kryteribw oceny
niemozliwosci lub niecelowosci uwzglednienia zgdania pracownika przywrécenia do
pracy sad pracy powinien zatem poszukiwa¢ przede wszystkim w ustaleniach
faktycznych, tylko bowiem odwotanie sie do ocen powigzanych scisle z podtozem
faktycznym sprawy moze stworzy¢ przeciwwage dla przedstawionych w pozwie
przestanek zasadnosci zgdania powrotu na dotychczas zajmowane stanowisko
pracy (patrz: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2018 r.,
[l PK 1/18).

Tym samym podnoszone przez skarzgcego argumenty zmierzajg w istocie
do podwazenia suwerennej i niepoddajgcej sie kontroli kasacyjnej sedziowskiej
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, co na tym etapie
postepowania nie jest mozliwe ze wzgledu na to, Ze na mocy art. 398% § 3 k.p.c.
oraz art. 398 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[SOP]



