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POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romuald Dalewski

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko W. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w D.

z udziatem interwenienta ubocznego W. Spoétki Akcyjnej z siedzibg w W.

o zadosc¢uczynienie, odszkodowanie, ustalenie, rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 stycznia 2024 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Ill APa 13/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. S. domagata sie od ,W.” sp. z 0.0. w D. zaptaty kwot: 170.000 zt. tytutem
zado$céuczynienia, 100.000 zi. tytutem odszkodowania, jak i zaptaty miesiecznej
renty w kwotach po 1.300 z. Nadto powddka domagata sie ustalenia
odpowiedzialnosci pozwanej na przysztos¢ za skutki wypadku z 21 lutego 2011 r.,
oraz zasgdzenia kosztow procesu, wzglednie przyznania kosztow petnomocnikowi
Z urzedu.

Pozwana domagata sie oddalenia powodztwa w catosci i zasgdzenia
kosztow procesu. Pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczen powodki oraz
stwierdzenia wytgcznej winy wzglednie przyczynienia sie powddki do powstania
zdarzenia.

Pismem z 15 grudnia 2017 r. do sprawy w charakterze interwenienta

przystgpita W. S.A. w W., przytgczajgc sie do stanowiska pozwanej.
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Sad Okregowy wyrokiem z 28 stycznia 2021 r., w pkt 1 zasgdzit od pozwanej
na rzecz powoddki kwote 170.000 zt tytutem zadoscuczynienia, z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 4 pazdziernika 2017 r., w pkt 2 ustalit, ze pozwana
ponosi wobec powddki odpowiedzialnos¢ za skutki wypadku z 21 lutego 2011 r.,
mogace sie ujawni¢ w przysziosci; w pkt 3 zasadzit od pozwanej na rzecz powodki
raty renty za okres od 1 pazdziernika 2017 r., do 31 stycznia 2021 r., w pkt 4
zasgdzit od pozwanej na rzecz powodki rente w kwotach po 1.300,00 zi
miesiecznie, poczgwszy od 1 lutego 2021 r., ptatng do 10 dnia danego miesigca, w
pkt 5 w pozostatym zakresie powddztwo oddalit, w pkt 6 zasgdzit od pozwanej na
rzecz powodki kwote 3.510,00 zt tytutem zwrotu kosztow procesu, a w pkt 7
nakazat pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4.697,31 zt tytutem
wydatkow i kwote 9.280,00 zt tytutem optaty od pozwu.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powddka byta zatrudniona u pozwanej na
stanowisku montera zabawek w hali maszyn zaktadu pozwanej w D.. 21 lutego
2011 r., podjeta prace na zmianie rozpoczynajgcej sie o godzinie 22.00 i miata za
zadanie Scinanie (gradowanie) nadlewéw z plastikowych pétwyrobow
wydostajgcych sie z wtryskarki - przy pomocy ostrego nozyka. Praca ta wymagata
szybkich ruchéw. Do chwili zdarzenia powddka zdotata przycig¢ 200 sztuk
elementow. Okoto godziny 23.45 podczas obcinania kolejnego elementu prawa
reka powodki przypadkowo natrafita na néz trzymany w rece lewej. Wskutek
zdarzenia powoddka doznata rany kiutej wnetrza prawej dtoni. Konieczna byta
pomoc innych pracownikow i przewiezienie powodki do Szpitala Specjalistycznego
wD..

Sad Okregowy ustalit, ze u powddki wskutek urazu wystepuje nawrotowy
nerwiak pourazowy jednego z odgatezien palcowych nerwu dtoniowego wspdlnego
reki prawej, z towarzyszgcg kauzalgia w zakresie kohnczyny gornej prawej. Od
czasu wypadku konieczne byty pieciokrotne zabiegi operacyjne reki z uwagi
nawrotu nerwiaka, w latach 2012, 2014, 2016, 2017, 2018. Nie doprowadzity one
do odzyskania sprawnosci reki, ktora jest nadal dotknieta zaburzeniem czynnosci
chwytnej i znaczng przeczulicg na bodzce zewnetrzne zaréwno reki, jak i catej

konczyny gérnej prawej az do obreczy barkowe;.
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Sad Okregowy przytaczajgc tres¢ art. 442 § 1 k.c., dotyczacy przedawnienia
roszczenia o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym i
doprecyzujgc moment wymagalnosci roszczenia wskazat na orzeczenia Sgdu
Najwyzszego w ramach ktorych podkresiono, ze nie samo dowiedzenie sie o
chorobie, ale ,dopiero uzyskanie wiadomosci o istocie choroby i jej istotnych
konsekwencjach” jest dowiedzeniem sie o szkodzie w rozumieniu tego przepisu i
moze stanowi¢ zdarzenie, od ktérego nalezy liczy¢ trzyletni okres przedawnienia”.

Sad pierwszej instancji wyjasnit, ze pozew w niniejszej sprawie zostat
ztozony w kwietniu 2017 r. Do wypadku doszto wprawdzie w lutym 2011 r., lecz
jego petne konsekwencje ujawnity sie i zostaty przedstawione powodce dopiero w
kolejnych latach. W okresie bezposrednio nastepujgcym po wypadku powoddka nie
miata zadnej mozliwosci przewidzenia, ze uraz da tak daleko idgce i utrwalone
skutki. W 2012 r., powddka przeszta operacje nerwiaka pourazowego, nastepnie
poddajgc sie rehabilitacji i fizykoterapii. W kolejnych latach doszto do wznowy
nerwiaka i koniecznosci kolejnej operacji w czerwcu 2014 r. Wowczas to
poinformowano powoédke, ze zmiana ta bedzie wymagac operacji co rok lub dwa i
ze jest to perspektywa prawdopodobna z punktu widzenia neurochirurgicznego.
Powddka zdecydowata sie ztozy¢ osobiscie pozew do Sadu w kwietniu 2017 r. W
ocenie Sadu powodka wiedze o petnym rozmiarze i utrwalonym charakterze
swojego pourazowego schorzenia uzyskata w ramach hospitalizacji w czerwcu
2014 r., kiedy to stalo sie jasne, ze do kolejnych wzndéw bedzie dochodzic¢
regularnie. To z kolei oznacza, ze szkoda na osobie w postaci powaznego rozstroju
zdrowia stata sie zrodtem roszczen powddki, ktore w chwili wszczecia procesu w
2017 r., nie byly dotkniete przedawnieniem.

Sad Okregowy zauwazyt, ze wypadek spowodowat u powddki dotkliwe skutki
zdrowotne. Powddka bedac osobg praworeczng, de facto utracita mozliwosé
postugiwania sie prawg reka. Jak wskazat biegly neurochirurg, tak duze
dolegliwosci bolowe i przeczulicg siegajgca nawet obreczy barkowej powodujg, ze
taki stan reki jest gorszy niz jej catkowity brak. Powazna dysfunkcja, niezdolno$¢ do
pracy i zwyktych codziennych czynnosci wymagajgcych obydwu rak, potgczona z
utrwalonym i intensywnym bodlem, konieczno$¢ wielu operacji i ich dalsza

perspektywa wigcznie z utratg dtoni, powodujg w ocenie Sgdu zasadnos¢ zgdania
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zaptaty 170.000 zt. Suma utrwalonych uszczerbkéw na zdrowiu powodki wynosi
tacznie 55%.

Sad Okregowy podnidst, ze powoddka nie jest zdolna do wykonywania
jakiekolwiek pracy wymagajgcej uzycia obydwu rgk. Powddka doznaje ograniczen
w zwyktych czynnosciach zycia codziennego. Oprocz niesprawnosci prawej reki
powddka stale odczuwa bardzo duze dolegliwosci bolowe w ramach tzw. kauzalgii.
Nie sposob zatem wymagac od powodki podjecia przez nig zajecia zarobkowego w
celu zwiekszenia swojego dochodu. Zatem w ocenie Sgdu pierwszej instancji
zgdanie zapfaty tytutem wyréwnania dochodu oparte o art. 444 § 2 k.c. jest
zasadne. Ustalenia co do wysokosci naleznej powodce renty Sad opart o dane
pochodzgce z niekwestionowanej opinii biegtej sgdowej i na podstawie zawartych
tam stwierdzen zasgdzit kwoty renty wynikajgce z opinii, nie przekraczajgc jednak
kwoty 1.300 zt. miesiecznie stanowigcej przedmiot zgdania powaodki.

Sad Okregowy odnosnie zgdania odszkodowania (art. 444 § 1 k.c.) zaptaty
100.000 zt., stwierdzit, ze podstawy roszczenia w tej mierze nie zostaty nalezycie
wykazane, co powoduje niemoznos$¢ ich oceny chociazby majgc na uwadze
réwniez art. 322 k.p.c., nakazujgcy Sgdowi przyjecie okreslonej kwoty w oparciu o
wszystkie okolicznosci sprawy. Powodka nie przedstawita w procesie okolicznosci
pozwalajgcych na ocene sposobu i czasu powstania uszczerbku majgtkowego,
ktéry miatby uzasadniaC zgdania zapfaty odszkodowania. To skutkowato
oddaleniem zgdania w zakresie odszkodowania.

Nadto Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze powddka ma interes prawny w
zakresie zgdania ustalenia odpowiedzialnosci pozwanej na przyszto$¢. Majac to na
uwadze Sgd w sentencji wyroku wskazat, ze pozwana rowniez w przysztoSci
odpowiadac bedzie za uszczerbki na zdrowiu powddki wynikte ze zdarzenia.

Na skutek apelacji pozwanej oraz interwenienta ubocznego Sad Apelacyjny
we Wroctawiu wyrokiem z 30 wrzesnia 2022 r., w pkt 1 oddalit apelacje i w pkt 2
orzekt o kosztach postepowania.

Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, jak i ostateczng ocene dowoddéw dokonang przez Sgd Okregowy. Obie
apelacje w swojej tresci nie podniosty zarzutu dotyczgcego btednego ustalenia

stanu faktycznego sprawy, co w konsekwencji powoduje, ze Sad Apelacyjny
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rozpoznat zarzuty apelacji w kontekscie niekwestionowanych ustalen faktycznych
sprawy, a wiec skontrolowat dokonang przez Sad Okregowy subsumpcje stanu
faktycznego do wskazanych i zastosowanych norm prawnych.

Sad Apelacyjny odnoszgc sie do kwestii przedawnienia roszczenia podniost,
ze w sekwencji zdarzen zaistniatych w niniejszej sprawie istotnym pozostawata
data wypadku przy pracy a wiec dzieh 21 lutego 2011 r., jak i data wniesienia
powodztwa, a wiec 24 kwiecien 2017 r., a tym samym, istotnym pozostawato
ustalenie czy w dacie wystgpienia z powddztwem nie byto ono przedawnione.

Sad Apelacyjny podnidst, ze koniecznym staje sie dokonanie interpretacji
zawartego w art. 442 § 3 k.c., stwierdzenia o tym, ze poszkodowany ,dowiedziat
sie” 0 szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Uzyskanie takiej wiedzy
stanowi fakt w rozumieniu art. 6 k.c. Jest to fakt o charakterze psychologicznym,
jednak in abstracto w kazdym wypadku za mozliwe trzeba uznac stwierdzenie, czy i
kiedy dany podmiot powzigt wiedze o pewnych okolicznosciach. Ustalenie wiedzy
poszkodowanego o0 szkodzie nie jest rekonstrukcjg rzeczywistego stanu
Swiadomosci poszkodowanego, lecz stanowi przypisywanie mu swiadomosci
wystgpienia szkody wedtug kryteriow zrelatywizowanych do wiasciwosci
podmiotowych poszkodowanego, dostepnej mu wiedzy o okolicznosciach
wyrzgdzenia szkody oraz zasad doswiadczenia zyciowego, w szczegolnosci co do
powigzania zaistniatej szkody z okreslonym czynem niedozwolonym. W przypadku
uszkodzenia ciata dowiedzenie sie o szkodzie ma miejsce, gdy poszkodowany
dowiedziat sie o nastepstwach zdarzenia, co zwykle nastepuje z chwilg
przeprowadzenia odpowiednich zabiegow zmierzajgcych do przywrocenia
poprzedniej sprawnosci narzgdom ciata lub tez ze wzgledu na uzyskanie
miarodajnego i autorytatywnego orzeczenia kompetentnej placowki medycznej
stwierdzajgcej chorobe, stopien jej zaawansowania, i 0 przyczynach, ktére mogty
ten stan chorobowy spowodowaé, a co za tym idzie - o osobie zobowigzanej do
naprawienia szkody. Termin przedawnienia przy szkodach na osobie zalezny jest
od chwili uzyskania przez poszkodowanego wiedzy niezbednej do realizacji tego
roszczenia. O ,dowiedzeniu sie o szkodzie” mozna za$ méwi¢ wtedy, gdy
poszkodowany ,zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujgcych

na fakt powstania szkody”, inaczej rzecz ujmujgc, gdy ma ,Swiadomos¢ doznanej
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szkody”. Nie samo dowiedzenie sie o chorobie, ale ,dopiero uzyskanie wiadomosci
o istocie choroby i jej istotnych konsekwencjach” jest dowiedzeniem sie o szkodzie i
moze stanowi¢ zdarzenie, od ktérego nalezy liczy¢ trzyletni okres przedawnienia.
Istotne pozostaje powziecie wiadomosci o istnieniu choroby i zdaniu sobie sprawy z
jej ujemnego nastepstwa w postaci uszczerbku na zdrowiu, implikujgcego dalsze
szkody na osobie jak utrata zdolnosci do pracy, zwiekszenie potrzeb Iub
zmniejszenie widokow na przysztos¢ albo krzywde.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze w sprawie brak jest typowosci w powigzaniu
szkody ze sprawstwem. Zaistniata u powoddki wskutek wypadku rana cieta
stanowita poczatkowo niegroZzne skaleczenie, ktére w opinii powodki i lekarza miato
w krotkim czasie zagoi¢ sie jak i nie powodowac¢ zadnej szkody. Niestety jednak
sytuacja zdrowotna powodki ulegata stopniowemu pogarszaniu. Rana w kolejnych
dniach goita sie Zle, tzn. wystgpit obrzek reki, placow reki, kolejno przedramienia,
duzy bdl konczyny. Wymagato to leczenia, ktére doprowadzito do ustania ostrego
stanu zapalnego. W miejscu urazu pojawity sie zmiany w postaci nerwiaka, a co
wymagato leczenia chirurgicznego. Taki rodzaj powiktania byt nietypowy. Nerwiak
jako powikfanie wystepuje bardzo rzadko . Po pierwszej operacji w 2012 r. powodka
nie odzyskata zdolnosci do pracy. Po kolejnej operacji, po wznowie nerwiaka,
podczas hospitalizacji od 16 do 20 czerwca 2014 r. poinformowano powddke, ze
nerwiak bedzie odrastaC i nie ma perspektyw na trwatg poprawe stanu zdrowia.
Tym samym, Swiadomos¢ istnienia szkody w rozumieniu szkody na zdrowiu
spowodowanej wypadkiem przy pracy majgc na uwadze stan wiedzy powaodki, jej
Swiadomos¢, rozeznania stanu zdrowia jak i zdolnos¢ rozumienia szkody, pojawita
sie u powodki dopiero z momentem nawrotu nerwiaka gdyz wowczas pozyskata
ona wiedze ze bedzie on stale nawracat, ze brak jest mozliwosci wyzdrowienia, a
zrédtem tego schorzenia pozostaje wypadek przy pracy, za ktéry odpowiedzialno$é
ponosi pozwana spoétka. Dlatego dopiero z tym momentem powoddka powzieta
wiedze o istnieniu choroby - nawracajgcego nerwiaka i zdata sobie sprawy z jej
ujemnego nastepstwa w postaci uszczerbku na zdrowiu, implikujgcego dalsze
szkody na osobie jak stata utrate zdolnosci do pracy, zwiekszenie potrzeb,
zmniejszenie widokéw na przysztos¢ oraz krzywde. Podczas leczenia szpitalnego w

czerwcu 2014 r., stwierdzono istnienie nawrotowego nerwiaka pourazowego z
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przykurczem palca 3 reki prawej i przeprowadzono neurolize n. palcowego
odpromieniowego palca 3. Tym samym Swiadomos¢ powstania szkody jak i
podmiotu odpowiedzialnego za jej powstanie pojawita sie u powodki w czerwcu
2014 r., i dopiero z tym momentem nalezy liczy¢ 3-letni termin przedawnienia
roszczenia.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost pozwany. Skarzacy
zaskarzyt wyrok w catosci domagajgc sie jego uchylenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania i zasgdzenia od powodki na rzecz pozwanego kosztow
procesu w postepowaniu kasacyjnym zgodnie z przepisami.

W podstawach skargi kasacyjnej skarzgcy zarzucit naruszenie przepisow
prawa materialnego tj. przez jego niewtasciwe zastosowanie, tj. art. 4421 § 1i 3
kodeksu cywilnego polegajgce na tym, ze roszczenia powodki objete pozwem
wynikajgce z wypadku z 21 lutego 2011 r. nie ulegty przedawnieniu.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt. 2 k.p.c., z uwagi na okolicznos¢, iz
przepis stanowigcy podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, tj. art. 4421 § 1 i
3 k.p.c., w czesci dotyczgcej sformutowania: ,, w ktérym poszkodowany dowiedziat
sie o szkodzie” wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw. Skarzgcy powotat
sie rowniez na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., podnoszac, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, wobec faktu, ze w okolicznosciach
sprawy nie moze by¢ watpliwosci, iz powddka dowiedziata sie o szkodzie przed 24
kwietnia 2014 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sadu drugiej instancji, ktére nie satysfakcjonuje
strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sadu Najwyzszego od prawomocnego wyroku
poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego rozpoznania musi byc¢

uzasadnione istotnym interesem publicznym, w szczegolnosci potrzebg dokonania
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wyktadni przepisow, ktére jeszcze nie doczekaty sie sgdowej interpretacji albo
wywotujg powazne watpliwosci, rozstrzygnieciem istotnych zagadnien prawnych,
zwtaszcza o charakterze precedensowym, dotychczas nierozwazanych przez Sad
Najwyzszy, wreszcie wyeliminowaniem orzeczen oczywiscie i razgco wadliwych.
Whiesienie skargi kasacyjnej doznaje istotnych ograniczen, pozwalajgcych Sgdowi
Najwyzszemu na wstepng selekcje spraw, ktore bedg merytorycznie rozpoznane
(tzw. przedsad).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Whiesiona skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie istnieje potrzeba dokonania wyktadni
przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci oraz ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona.

Dlatego wymaga przypomnienia, ze w razie powotania jako przestanki
przedsadu potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, przepisy majgce by¢ przedmiotem
wyktadni Sgdu Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepiséw, ktérych
naruszenie przez sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP 2004,
nr 12, poz. 211). Rzeczg skarzgcego jest zas wykazanie, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, ze sprecyzowaniem, na czym te
powazne watpliwosci polegajg, nie doczekat sie wyktadni badz niejednolita jego
wyktadnia wywotuje rozbieznos$ci w orzecznictwie sgdow, ktdre to orzecznictwo
nalezy przytoczyé¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX
nr 315351; z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231; z 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133). Budzacy watpliwosci interpretacyjne przepis musi mieé

zastosowanie w sprawie, a jego wyktadnia — znaczenie dla jej rozstrzygniecia.
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Przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego jest jednak sam przepis, a nie
rozstrzygniecie konkretnego sporu. Stad tez watpliwosci interpretacyjne powinny
by¢ na tyle powazne, aby ich wyjasnienie nie sprowadzato sie do prostej wyktadni
przepisbw i w jej wyniku rozstrzygniecia sprawy. W tym wyraza sie
publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku
rozpoznania skargi kasacyjnej jest bowiem ochrona interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni przepisow prawa oraz wkifad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych
przez sgdy powszechne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Odnoszgc sie zas do przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
nalezy przypomnieé, ze ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka istnieje wtedy,
gdy zasadnos¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego
albo procesowego, zarzucanych sagdowi drugiej instancji, o charakterze
elementarnym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy nie tylko
zgtoszony zarzut jest stuszny, lecz takze stwierdzona nieprawidtowosc jest tego
rodzaju, ze powoduje jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX nr
2057365). Dla stwierdzenia, ze w sprawie wystgpita tak rozumiana przestanka,
skarzgcy powinien byt wskaza¢ konkretne, naruszone przez sad przepisy, a takze
powinien byt przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy
zostaly, jego zdaniem, naruszone w oczywisty sposob (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120).

Przede wszystkim wymaga zauwazenia, Zze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi
(zagadnienie prawne, potrzeba wykiadni przepisow) generalnie wyklucza
mozliwos¢ uzasadnienia takiego wniosku oczywistg zasadnoscig skargi, a mozna
wrecz stwierdzic, ze jest btedem logicznym (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, LEX nr 1430990 oraz z 20 marca 2014 r.,
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| CSK 343/13, LEX nr 1523355). Albo jest tak, ze okreslone przepisy nie wywotujg
watpliwosci interpretacyjnych i w zwigzku z tym ich naruszenie moze by¢ uznane za
oczywiste, albo przepisy te budzg powazne watpliwosci co do ich wyktadni i
stosowania, a zatem ich naruszenie nie moze by¢ uznane za oczywiste.

Niezaleznie od powyzszego podnies¢ nalezy, ze o tym, kiedy uprawniony
dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia wypowiadat sie
niejednokrotnie Sad Najwyzszy. W orzecznictwie wskazano, ze decydujg o tym nie
jakiekolwiek okolicznosci, ktore potencjalnie pozwalaty na uzyskanie wiedzy w
zakresie tych dwoch faktow, lecz tylko takie fakty, ktére obiektywnie rozpatrywane
winny u uprawnionego wywota¢ swiadomos$¢ wystepowania szkody i osoby
zobowigzanej do jej naprawienia. W uzasadnieniu wyroku z dnia 21 pazdziernika
2011 r., w sprawie o sygn. IV CSK 46/11 (LEX nr 1084557) Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze: ,0 dowiedzeniu sie o szkodzie” mozna mowi¢ wtedy, gdy poszkodowany ,zdaje
sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujgcych na fakt powstania
szkody”; inaczej rzecz ujmujgc, gdy ma ,Swiadomos¢ doznanej szkody”. Ustalenie
wiedzy poszkodowanego o szkodzie jest rownoznaczne z przypisaniem mu
Swiadomosci wystgpienia szkody, opartym na obiektywnie sprawdzalnych
okolicznosciach (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2004 r., | CK
166/04, LEX nr 277853).

Wymaga zauwazenia, ze w zakresie naruszenia prawa materialnego tj.
art. 4421 k.c., skarzacy przeprowadza w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wywdd stanowigcy w istocie polemike z ustaleniami Sgdéw meriti.
Sady orzekajgce ustality, moment w ktérym powoddka uzyskata Swiadomosé
powstania szkody. Po kolejnej operacji, po wznowie nerwiaka, podczas
hospitalizacji od 16 do 20 czerwca 2014 r., powddka zostata poinformowana, ze
nerwiak bedzie odrastaC i nie ma perspektyw na trwatg poprawe stanu zdrowia.
Ztym momentem zgodnie z ustaleniami Sadoéw orzekajgcych w sprawie
rozpoczyna sie bieg terminu przedawnienia z art. 442 k.c.

Skarzacy nie przytoczyt argumentow przekonujgcych o tym, ze zaskarzony
wyrok zostat wydany w wyniku razgco btednej wyktadni lub oczywiscie

niewtasciwego zastosowania powotanych przepiséw prawa. Dokonat natomiast
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wiasnej, subiektywnej oceny stanu faktycznego sprawy. Nie wykazat rowniez
rozbieznosci w orzecznictwie dotyczgcej stosowania art. art. 4421 § 1i § 3 k.c.

Rowniez lektura motywow zaskarzonego orzeczenia nie pozwala na
stwierdzenie, by wykazywato ono kardynalne wady w stopniu przemawiajgcym za
realizacjg przestanki oczywistej zasadnosci skargi.

Kierujgc sie tymi motywami, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[SOP]

[af]



