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POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko J. B. prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg
Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe "J." z siedzibg w D.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 marca 2021 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2019 r. oddalit apelacje
pozwanego J.B., prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe ,J.” z siedzibg w D., od wyroku Sadu
Rejonowego w K. z dnia 28 marca 2019 r., mocg ktérego zasgdzono od pozwanego
na rzecz powodki M. P. kwote 25.943,83 zt tytutem wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 lipca
2015 r. do dnia zaptaty i oddalono powddztwo w pozostatej czesci.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej pozwany
podniést zarzut naruszenia materialnego prawa: 1) art. 6 k.c., przez jego

niewtasciwg wykfadnie i przyjecie, ze w niniejszej sprawie powodka udowodnita



okresy pracy w nadgodzinach, co jest sprzeczne z materiatem dowodowym
zgromadzonym w sprawie, a w szczegolnosci brakiem przedtozenia wraz z
pozwem dokumentow wtasnych, na ktorych powddka oparta w catosci swoje
wyliczenia oraz mimo wezwan Sadu tego nie uczynita, a 0 co wnosita pethomocnik
pozwanego; 2) art. 94 pkt 9a k.p. w zwigzku z przepisami rozporzgdzenia Ministra
Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 28 maja 1996 r. w sprawie zakresu prowadzenia
przez pracodawcow dokumentacji w sprawach zwigzanych ze stosunkiem pracy
oraz sposobu prowadzenia akt osobowych pracownika, ktére wbrew wyktadni Sgdu
drugiej instancji nie naktadaty obowigzku przechowywania list obecnosci, wzglednie
innych dokumentow podpisanych przez pracownika w zakresie czasu pracy i
wynagrodzenia, co prowadzito do bezpodstawnego zakwestionowania
dokumentacji pracowniczej w pozostatym zakresie; a takze naruszenie przepiséw
postepowania: 1) art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; 2) art. 382 k.p.c. w
zwigzku z art. 278 § 1 i w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; 3) art. 385 k.p.c.; 4) art. 391
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie powoddztwa w catosci; ewentualnie wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania witasciwemu Sgdowi
drugiej instancji wraz z orzeczeniem o kosztach procesu.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany wskazat,
Zze w sprawie ujawnity sie zagadnienia prawne zwigzane z dowolnoscig po stronie
sgdow stosowania przepisu art. 6 k.c. Wedtug skarzgcego, zagadnieniem prawnym
jest to, czy w realiach niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji po niewykonaniu
przez strone powodowg zobowigzania do ztozenia prywatnych dokumentéw, na
ktére powotuje sie w pozwie powoddka, prawidtowo zastosowat przepis art. 6 k.c.,
przyjmujgc za wiarygodne zeznanie powodki bez poparcia innymi dowodami.
Kolejnym zagadnieniem prawnym ujawnionym Ww niniejsze] sprawie jest

dyskredytacja dokumentacji ksiegowej prowadzonej przez firme pozwanego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.



Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konhczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjne] element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktoérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia
wniosku przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem
o0 dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone
cele i podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na réznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$la¢. Skarga

kasacyjna jest wszak szczegolnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede



wszystkim interes publiczny, polegajacy na usuwaniu rozbiezno$ci w orzecznictwie
sgdoéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
5 czerwca 2013 r., Il SK 55/12 i powotane tam orzeczenia).

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przekonanie Sadu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsadu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzacy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr
553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, a ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia  konkretnej, jednostkowej sprawy (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi zostato
ono sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca 2012 r.,
Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8,
s. 51; z dnia 11 kwietnia 2012 r., lll SK 41/11, LEX nr 1238126; z dnia 31 stycznia
2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest tez

wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony



do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. W szczegdlnosci rolg Sadu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym nie jest wyreczanie strony
reprezentowanej w procesie przez profesjonalnego petnomocnika we wskazaniu
(doprecyzowywaniu) tresci postulowanych zagadnien prawnych (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr 2688935).

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowacC sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy,
w ktérej wniesiono skarge. Nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyé¢
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 27 sierpnia 2020 r., IV CSK 140/20, LEX
nr 3057396; z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z dnia 23
listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepublikowane; z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, niepublikowane; z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, niepublikowane i z
dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepublikowane).

Skarzacy nie zdotat wykazac¢ wystepowania w sprawie wskazanej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Przedstawione przez skarzgcego, we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, pytania nie stanowig prawidtowo sformutowanego zagadnienia
prawnego. Nie nawigzujg bowiem w sposdb generalny i abstrakcyjny do tresci
powoftanego przepisu, nie wyjasniajg, w czym tkwi trudnos¢ w dekodowaniu
zawartej w nim normy prawnej, ani do jakich odmiennych konkluzji prowadzi préba

wyktadni tego przepisu i jakg jego interpretacje proponuje skarzgcy. We wniosku



nie podjeto nawet proby sformutowania zagadnienia prawnego, ktére
odpowiadatoby wymaganiom stawianym przez judykature tej przestance przedsadu.
Rolg Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci,
ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, czy poszukiwanie
argumentacji prawnej wiasciwej dla przedstawionego pytania. Jedynie na
marginesie mozna zauwazyc, ze niemal wszystkie wskazane kwestie (w ksztatcie,
w jakim sformutowat je skarzgcy) wymagajg odniesienia sie do konkretnych
okolicznosci sprawy. Skarzgcy nie skonstruowata zatem ogdlnych zagadnien
prawnych, ktorych rozwigzanie miatoby znaczenie dla rozwoju jurysprudencji i
prawa pozytywnego, lecz pod pretekstem formutowania owych zagadnien zmierza
do rozstrzygniecia tego konkretnego sporu, w jego szczegétowo opisanych realiach
faktycznych.

Ponadto, lakoniczna argumentacja przytoczona w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania wskazuje, ze skarzgcy nie formutuje w tym
zakresie istotnych zagadnien prawnych lecz kwestionuje stosowanie prawa
procesowego i materialnego w konkretnych okolicznosciach sprawy. Nie bierze
przy tym pod uwage, wigzgcej dla Sadu Najwyzszego podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia.

Z kolei proba sformutowania przez skarzgcego zagadnien prawnych
odnoszgcych sie do rozktadu ciezaru w rozumieniu art. 6 k.c. nie mogta odnies¢
zamierzonego skutku. Kwestia ta w kontekscie braku ewidencji czasu pracy byta juz
wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sad Najwyzszy w zwigzku z roszczeniami
pracownikow o zapfate wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych. Sad
Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w sprawie z powoOdztwa pracownika o
wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych obowigzuje ogdlna reguta,
zgodnie z ktérg powdd powinien udowodni¢ swoje twierdzenia uzasadniajgce
zgdanie (art. 3 i art. 232 k.p.c. oraz art. 6 k.c.), z tg jedynie modyfikacja, ze
niewywigzanie sie przez pracodawce z obowigzku prowadzenia ewidencji czasu
pracy implikuje niekorzystne dla niego skutki, gdy pracownik udowodni swe
twierdzenia przy pomocy innych srodkéw dowodowych niz dokumentacja dotyczgca
czasu pracy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2020 r., 1l PK
151/19, LEX nr 3033227 oraz wyroki: z dnia 27 kwietnia 2009 r., | PK 213/08,



OSNP 2010 nr 23-24, poz. 289; z dnia 19 grudnia 2013 r., Il PK 70/13, LEX nr
1424850). W Swietle utrwalonego stanowiska Sadu Najwyzszego, brak
dokumentacji wynikajgcy z zaniechania jej prowadzenia przez pracodawce
powoduje zmiane okreslonego w art. 6 k.c. rozktadu ciezaru dowodu (wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 14 maja 1999 r., | PKN 62/99, OSNAPIUS 2000 nr 15, poz.
5791z dnia 5 maja 1999 r., | PKN 665/98, OSNAPIUS 2000 nr 14, poz. 535).

Zgodnie z powyzszg wyktadnig, Sad drugiej instancji przyjat, ze niewtasciwe
prowadzenie i braki w dokumentacji pracowniczej pozwanego pracodawcy
spowodowaty zmiane ciezaru dowodu, przenoszgc go na strone pozwana, ktoéra nie
wykazata skutecznie, iz okolicznosci podnoszone przez powoddke (znajdujgce
potwierdzenie w pozostatym materiale dowodowym, w tym w zeznaniach swiadkow)
nie polegaty na prawdzie.

W tym stanie rzeczy wypada stwierdzi¢, ze skarzacy w istocie nie zgadza sie
z orzeczeniem Sadu Okregowego i zmierza do podwazenia suwerennej i
niepoddajgcej sie kontroli kasacyjnej sedziowskiej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia
2010r.,, Il PK 248/09, LEX nr 1663571). Tymczasem dokonana przez Sad
odwotawczy ocena okolicznosci faktycznych i zwigzana z tym wykfadnia (wyrazona
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku) mieszczg sie w granicach uznania
sedziowskiego. Podnoszone przez skarzgcego w tym zakresie argumenty stanowig
polemike z oceng dowoddw i wynikajgcymi z niej ustaleniami faktycznymi. Zgodnie
za$ z art. 398° § 3 k.p.c. oraz art. 39813 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowodoéw, a Sad
Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna tez pod pretekstem konstruowania istotnych
zagadnien prawnych zmierza¢ do podwazenia tychze ustalen.

Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotane] przestanki
przedsadu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.



