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POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa J. B.

przeciwko Politechnice [...] w X.

o ustalenie istnienia stosunku pracy i dopuszczenie do jej wykonywania,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 marca 2023 r.,

whniosku J. B. o sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 22 lutego 2023 r. w przedmiocie zwrotu kosztow adwokackich,

zwraca wniosek J. B. o sprostowanie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 22 lutego 2023 r. w przedmiocie zwrotu

kosztow adwokackich.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku
Sadu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gliwicach z dnia 17
listopada 2021 r., sygn. akt VIIl Pa 21/21, postanowit odmoéwi¢ przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a w punkcie drugim - zasgdzit od strony pozwanej na
rzecz powoda kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym. W dniu 27 marca 2023 r. do Sadu Najwyzszego zostat
wniesiony wniosek sporzgdzony i podpisany przez J. B. 0 sprostowanie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2023 r. w przedmiocie zwrotu
kosztéw adwokackich przez zastgpienie zawartej w punkcie drugim postanowienia
kwoty 240 zt kwotg 3000 zt, gdyz takg kwote zaptacit adwokatowi za sporzgdzenie

odpowiedzi na skarge kasacyjna.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 871 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatoéw lub radcéw prawnych, a w sprawach
wiasnosci intelektualnej takze przez rzecznikéw patentowych. Zastepstwo to dotyczy
takze czynnosci procesowych zwigzanych 2z postepowaniem przed Sagdem
Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instanciji.

Przymus adwokacki okreslony w art. 871 § 1 k.p.c. obejmuje wszystkie
postepowania z wyjatkiem tych, ktére zostaty wymienione w § 2 tego artykutu. W tym
aspekcie nalezato uznaé, Zze dotyczy on rowniez wniosku o sprostowanie
postanowienia Sgdu Najwyzszego w przedmiocie kosztéw zastepstwa procesowego.

Niezastosowanie sie do wymogu przymusu adwokackiego i wniesienie przez
strone osobiscie pisma procesowego z wnioskiem o sprostowanie postanowienia
Sadu Najwyzszego w przedmiocie kosztow zastepstwa procesowego jest brakiem
formalnym nieusuwalnym, a zatem nie mozna tego braku sanowac w trybie art. 130
§ 1 k.p.c. Srodki zaskarzenia wnoszone do Sadu Najwyzszego nie przez adwokata
lub radce prawnego podlegajg — na ogdélnych zasadach — odrzuceniu przez sad
(art. 398§ 2i 3 k.p.c., art. 4245 § 3 k.p.c.), natomiast skutkiem naruszenia przymusu
adwokacko-radcowskiego przy wnoszeniu pisma procesowego sporzgdzonego z
naruszeniem art. 87% k.p.c. jest zwrot pisma procesowego bez wzywania do
usuniecia brakow (art. 130 § 5 k.p.c.). Z tego wzgledu postanowiono jak w sentencji.

Na marginesie wiec tylko mozna wskazac, ze podstawe zasgdzenia kosztow
zastepstwa procesowego, od ktorych ponoszenia nie sg zwolnieni rowniez
pracownicy w sprawach z zakresu prawa pracy, stanowi art. 98 § 1 i 3 Kodeksu
postepowania cywilnego (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 1805). Z kolei
wysoko$¢ tych kosztow okreslajg przepisy rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (jednolity
tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1800), wydanego na podstawie art. 16 ust. 2 i 3 ustawy
Prawo o adwokaturze (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 1651).

Zgodnie z art. 16 ust. 1 - 3 tej ostatniej ustawy optaty za czynnosci adwokackie
ustala umowa z klientem. Minister Sprawiedliwosci, po zasiegnieciu opinii Naczelne;j

Rady Adwokackiej i Krajowej Rady Radcéw Prawnych, okresli, w drodze
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rozporzgdzenia, wysokos¢ optat za czynnosci adwokackie przed organami wymiaru
sprawiedliwosci, stanowigcych podstawe do zasagdzenia przez sgdy kosztéw
zastepstwa prawnego i kosztow adwokackich, majgc na wzgledzie, ze ustalenie
optaty wyzszej niz stawka minimalna, o ktérej mowa w ust. 3, lecz nieprzekraczajgce;j
szesciokrotnosci tej stawki, moze by¢ uzasadnione rodzajem i zawitoscig sprawy
oraz niezbednym nakfadem pracy adwokata.

§ 16 cytowanego rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie stanowi, ze wniosek
0 zasagdzenie kosztow zastepstwa prawnego i kosztow adwokackich moze zawierac
oswiadczenie o wysokosci kosztow obcigzajgcych strone z tytutu wynagrodzenia
adwokata. W braku takiego oswiadczenia, optate ustala sie w wysokosci
odpowiadajgcej stawce minimalnej, chyba ze okolicznosci okreslone w § 15 ust. 3
przemawiajg za innym jej ustaleniem.

Ad casum w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie zawarto wyszczegolnienia
kosztow zastepstwa procesowego, nalezato wiec obliczy¢ koszty zastepstwa
procesowego na podstawie stawki minimalne;.

Stosownie do § 20 cytowanego rozporzgdzenia wysokosC stawek
minimalnych w sprawach nieokreslonych w rozporzgdzeniu ustala sie, przyjmujgc za
podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju. Z uwagi na brak
okreslenia stawki wynagrodzenia za sporzgdzenie tzw. odpowiedzi na skarge
kasacyjng stosowacC nalezy przepis § 11 ust. 4 pkt 2 tego rozporzgdzenia,
okreslajgcy stawki minimalne przewidziane m.in. dla czynnosci sporzgdzenia opinii 0
braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej — a zatem czynnosci najbardziej
zblizonej do sporzgdzenia takiej czynnosci procesowe.

W mysl § 10 ust. 4 pkt. 2 cytowanego rozporzgdzenia za sporzadzenie i
wniesienie skargi kasacyjnej oraz za sporzgdzenie opinii o braku podstaw do
wniesienia skargi kasacyjnej przystuguje 50% stawki minimalnej, a jezeli nie
prowadzit sprawy w drugiej instancji ten sam adwokat - 75% stawki minimalnej, w
obu przypadkach nie mniej niz 240 zt. W niniejszej sprawie miat zastosowanie § 9
ust. 1 rozporzadzenia, ktéry precyzuje, ze stawki minimalne wynoszg w sprawach z
zakresu prawa pracy 0 hawigzanie umowy o prace, uznanie wypowiedzenia umowy

o0 prace za bezskuteczne, przywrdcenie do pracy lub ustalenie sposobu ustania
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stosunku pracy wynoszg 180 zt. Skarga kasacyjna dotyczyta bowiem roszczenia
strony powodowej 0 ustalenie istnienia stosunku pracy oraz dopuszczenia do pracy.

Wskazana przez powoda kwota 3000 zt znacznie przekracza stawke
maksymalng, wynikajgca z cytowanych przepisow; by¢ moze dlatego w odpowiedzi
na skarge kasacyjng nie zawarto wyszczegolnienia kosztéw zastepstwa
procesowego.

Rekapitulujgc, z uwagi na wskazany na wstepie brak zdolnosci postulacyjnej
powoda, ktory nie jest profesjonalnym prawnikiem, osobiscie wniesiony przez niego
wniosek nie mogt by¢ uwzgledniony; pismo procesowe zawierajgce wniosek o
sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2023 r. w

przedmiocie zwrotu kosztéw adwokackich podlegato zwrotowi.
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