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POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z powodztwa A.P.

przeciwko U. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

Spotce Jawnej w L.

o ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 stycznia 2024 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lodzi

z dnia 26 lipca 2022 r., sygn. akt VIl Pa 17/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasagdza od strony pozwanej na rzecz powoddki tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zt z ustawowymi odsetkami za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu niniejszego

orzeczenia do dnia zapftaty.

(LT.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2021 r., X P 871/20, Sad Rejonowy - Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w todzi rozpoznat sprawe z powddztwa A.P. przeciwko
U. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotce Jawnej w L. i ustalit, ze miedzy
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powodkg a pozwang w okresie od 3 kwietnia 2018 r. do 30 czerwca 2020 r. istniat
stosunek pracy w petnym wymiarze czasu pracy z wynagrodzeniem: 3.269,27 zt w
okresie od kwietnia do grudnia 2018 r., 3.550,90 zt w okresie od stycznia do
wrzesnia 2019 r., 3.478,30 zt w okresie od pazdziernika do grudnia 2019 r.,
3.251,09 zt za styczen 2020 r., 4.173,07 zt za luty 2020 r., 3.038,58 zt za okres od
marca do maja 2020 r., 2.571,19 zt za czerwiec 2020 r. (pkt 1.); oddalit powodztwo
w pozostatym zakresie (pkt 2.); zasadzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 120
zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 3.); obcigzyt i nakazat
pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Rejonowy dla todzi
Srédmiescia w todzi kwote 2.021 zt tytutem optaty od pozwu oraz kwote 809,50 zt
tytutem zwrotu wydatkéw sgdowych (pkt 4.); wyrokowi w punkcie pierwszym nadat
rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 3.038,58 zt (pkt 5.).

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2022 r., VIII Pa 17/22, Sad Okregowy - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w todzi oddalit apelacje pozwanej od powyzszego
wyroku oraz zasagdzit na rzecz powodki kwote 120 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie: 1) art. 233 § 1 w
zwigzku z art. 391 oraz art. 378 § 1i art. 382 k.p.c.; 2) art. 233 § 1 k.p.c.; 3) art. 381
k.p.c.

Skarzgca wywiodia, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
polegajgce na potrzebie wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wiasne
przez sad drugiej instancji ustaleh faktycznych sgdu pierwszej instancji, w sytuacji
zgtoszenia w apelacji zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych, oraz czy w
zwigzku z tym wynikajagcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutéw apelacji
nie skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez sad drugiej instancji wlasnej
oceny materiatu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktéra powinna
znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku. Pozwana podniosta, ze istnieje
konieczno$¢ rozpatrzenia naruszenia przepisdw postepowania, w szczegolnosci
art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na
przejeciu przez Sad Apelacyjny za wiasne ustalen faktycznych Sgdu Okregowego
bez merytorycznej analizy tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty apelacji obejmowaty

swym zakresem sprzecznos¢ ustalen Sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym
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materiatem dowodowym, co w konsekwencji prowadzito do nierozpoznania
zarzutéw apelacyjnych.

W ocenie skarzgcej rozpoznanie sprawy jest rowniez niezbedne w celu
wyktadni cech charakteru umowy cywilnoprawnej i umowy o prace oraz ustalenia,
czy warunki w jakich ustugi swiadczyta powddka przy braku nadzoru ze strony
pozwanego, podporzgdkowania pozwanemu, swobodnego dysponowania czasem
przez powodke, byto stosunkiem pracy? W ocenie pozwanej, przedstawione
naruszenia prowadzg do przekonania, ze Sgdu obu instancji nie rozwazyly tej
kwestii w sposob szczegdtowy i prawidtowy, stad niniejszg skarge kasacyjng nalezy
rowniez uznac za oczywiscie uzasadniona.

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgca wniosta o: (-) uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Okregowego w todzi w catosci, jak rowniez poprzedzajgcego go
wyroku Sadu Rejonowego w todzi i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sagdowi w innym skfadzie; (-) przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania; (-) zasadzenie na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa wedtug norm przepisanych oraz o rozpoznanie sprawy na
rozprawie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania jako niespetniajgcej wymogow wynikajgcych z art. 398° § 1
oraz art. 398* § 2 k.p.c., ewentualnie - na wypadek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - o jej oddalenie w catosci oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania,

w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
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rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Skarga kasacyjna wniesiona w rozpoznawanej sprawie zawiera wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz skarga jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgcy
wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w tych
przepisach.

W Swietle utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz z powotaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz przedstawieniu
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na
sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien byc
zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie nalezy traktowac
wymagania konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego, formutowanego w
ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg
kasacyjng, ktora miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad Najwyzszy.

Zagadnienie prawne powinno:

1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sgd ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same;j
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika
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2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX
nr 478179); 3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia
22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze ma ono znaczenie dla rozwoju prawa i
praktyki sgdowej. Jest to uzasadnione publicznymi celami rozpoznania przez Sad
Najwyzszy skargi kasacyjnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2007 r., V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez
skarzgcego do zadania pytania nie jest wiec wystarczajgcym okresleniem
zagadnienia prawnego, jezeli zostato ono przedstawione bez odniesienia sie do
ogolnych probleméw interpretacyjnych (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 25
lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451).

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) - jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - wymaga przedstawienia tego, w czym wyraza sie jej "oczywista
zasadnosc" oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z
dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859
i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas gdy dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania - z uwagi na jej oczywistg zasadno$¢ w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. - niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
wchodzenia w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych
w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia 21 maja
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2008 r., 1 UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, w mysl
ktérego dla stwierdzenia, ze w sprawie wystgpita przestanka oczywistej zasadnosci
skargi, skarzgcy powinien byt powota¢ konkretne, naruszone przez sad przepisy, a
takze powinien przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te
przepisy zostaty jego zdaniem w tak ewidentny sposob naruszone (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120). W
judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08,
LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz z dnia 3
pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcej o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteriow.

Nalezy dostrzec, Zze skarzgca w istocie nie sformutowata zagadnienia
prawnego, mimo powotywania sie na jego istnienie w sprawie, ograniczajgc swoje
wywody do twierdzenia o naruszeniu wskazanych przepiséw proceduralnych, przez
przyjecie przez Sad Okregowy za wtasne ustalen faktycznych Sgdu pierwszej
instancji. W zwigzku z tym nalezy podkresli¢, Zze skarga kasacyjna stuzy kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. W
rozpoznawanej sprawie zarzuty podniesione w ramach uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowig jedynie polemike z wyktadnig
przepisow prawa dokonang przez Sad oraz z ustaleniami faktycznymi i oceng
dowodéw dokonang przez Sad Okregowy, co nie moze odnies¢ skutku w

postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu na tresc¢ art. 3982 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.
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W dalszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na ustalenie, jaki przepis badz
przepisy zostaty zdaniem skarzgcej naruszone w stopniu kwalifikowanym,
przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi. W czesci skargi poswieconej
uzasadnieniu tego wniosku nie zostat przytoczony ani nawet wskazany Zzaden
przepis prawa. Taka konstrukcja wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
wyklucza ocene, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Konieczne jest takze podkreslenie, ze zarowno podstawy skargi kasacyjnej
jak i wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opierajg sie wytgcznie na zarzutach
naruszenia przepiséw proceduralnych.

W zwigzku z tym nalezy zwrdci¢ uwage na stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 2014 r., | PK 316/13 (LEX nr 1511811), z ktérego
wynika, ze w sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek
przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu
odwotawczego, to nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisow prawa
procesowego powotanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto - rzeczywiscie -
mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. Nie
chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos$¢ takiego wptywu, lecz o wykazanie,
ze w ustalonych okolicznosciach faktycznych danej sprawy ten wptyw byt (mogt by¢)
realny, a mozna to stwierdziC dopiero woéwczas, gdy w skardze zostanie
podniesiony - adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych - zarzut
obrazy prawa materialnego (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2014 r., | PK 208/13, LEX nr 1646059). Innymi stowy, mozliwos$¢ uznania
przez Sad Najwyzszy orzeczenia sadu drugiej instancji za merytorycznie btedne
uzaleznione jest od oceny materialnoprawnych zarzutéw, a skoro ich nie powotano
w skardze kasacyjnej, to nie sposob przyjaé - nawet, jesli w rzeczywistosci do
naruszenia powotanych przepisow doszio - ze mogto to mie¢ wptyw na wynik
sprawy, czyli rozstrzygniecie sgdu drugiej instanciji.

W rozpoznawanej sprawie oznacza to, ze skarzgca przy pomocy zarzutéw
naruszenia przepisOw postepowania powinna zmierza¢ do wykazania, ze
wadliwos¢é procedowania przez Sad drugiej instancji byta na tyle istotna, ze

doprowadzita do btednego zastosowania przepisu (przepisdw) prawa materialnego
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bedacego podstawg rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu. Wynik
sprawy bowiem, to jej rozstrzygniecie, ktore jest oparte na przepisach prawa
materialnego zastosowanych w ramach subsumcji ustalonego w sprawie stanu
faktycznego pod wiasciwy przepis. Inaczej rzecz ujmujgc, zarzuty naruszenia
przepisow postepowania nie mogg by¢ celem samym w sobie, lecz muszg stuzyc
wykazaniu btednego zastosowania przepisu prawa materialnego, ktéry stanowi
rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia. Dlatego powotanie przez skarzgca
zarébwno w podstawie zaskarzenia, jak i we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, wytgcznie zarzutow procesowych uniemozliwia Sagdowi
Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w zakresie tego, czy w postepowaniu
odwotawczym rzeczywiscie wystgpity uchybienia o tak znacznym ciezarze
gatunkowym, ze doprowadzity do wydania nieprawidtowego orzeczenia. Jest tak
dlatego, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia
oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia bierze z urzedu pod rozwage
jedynie niewazno$¢ postepowania. Oznacza to, ze zakres Kkognicji Sadu
Najwyzszego wyznacza strona skarzgca, ktéra z mocy art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.
powinna przytoczy¢ podstawy kasacyjne, zas granice tych podstaw wyznaczajg
zarzuty naruszenia konkretnie powotanych przepisow prawa. Sad Najwyzszy jest
bowiem witadny dokonywa¢ oceny tylko tych zarzutéw, ktére zostaty sformutowane
przez skarzgcego i nie moze uwzgledniaC naruszenia innych przepiséw, a
zwtaszcza nie moze zastgpi¢ skarzgcego w wyborze przepisow, ktére mogty byé
naruszone przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia.

Skoro skarzgca nie zarzucita w skardze kasacyjnej obrazy jakiegokolwiek
przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania Sadu
odwotawczego, to w konsekwenciji nie jest mozliwa ocena, czy sugerowane przez
nig naruszenie przepisOw prawa procesowego wskazanych zaréwno w podstawie
zaskarzenia, jak i we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania mogto miecC -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono na mocy art. 98
§1i§1tk.p.c.

(1.T.)
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