Sygn. akt | PSK 237/21

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa D. W.

przeciwko Uniwersytetowi (...) w K.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 czerwca 2022 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

strony pozwanej.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 6 pazdziernika 2020 r. oddalit apelacje
powoda D. W. od wyroku Sgdu Rejonowego w K. z 4 lutego 2020 r., ktéry oddalit
jego powddztwo o uznanie wypowiedzenia za bezskuteczne.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
JIstotne zagadnienie dotyczgce normy prawa materialnego, tj. art. 120 ustawy z
dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (w brzmieniu nadanym
nowelizacjg z dnia 18 marca 2011 r., ktéra weszta w Zycie 1 pazdziernika 2013 r.),
a mianowicie dotyczgce oceny od ktbrego momentu nalezy liczy¢ okres

zatrudnienia osob zatrudnionych na stanowisku adiunktow w obliczu nowelizacji ww.



przepisu, nadto zagadnienie dotyczgce czy do nowego prawa (ww. art. 120) mozna
stosowac ocene i zdarzenia prawne i ich skutki, jezeli miaty miejsce i skonczyty sie
przed jej wejsciem w zycie w rozumieniu art. 3 k.c.”.

Ponadto zachodzi rozbiezno$¢ w orzecznictwie, gdyz Sgd Okregowy w K. w
analogicznych sprawach wydat dwa odmienne — sprzeczne ze sobg orzeczenia. W
sprawie S. S. uwzglednit powddztwo. Inne stanowisko zajgt w odniesieniu do
powodztwa D. W., ktore jest tez odmienne od poglagdu przedstawionego w wyroku
Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2017 r., Il PK 342/15, a takze w wyroku z 25
kwietnia 2017 r., Il PK 78/16.

Skarga kasacyjna jest tez ,oczywiscie uzasadniona, wobec naruszenia
przepisow prawa procesowego, Ww zwigzku, m.in. Zz: nierozpoznaniem |
nieodniesieniem sie przez Sgd Odwofawczy do wszelkich zarzutéw apelacyjnych
Powoda”.

Pozwany wnidst o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Sad Najwyzszy wyrokiem z 17 maja 2022 r., w sprawie o sygn. | PSKP 66/21,
po rozpoznaniu skargi kasacyjnej pozwanego Uniwersytetu, uchylit wyrok Sgdu
Okregowego w K. z 1 pazdziernika 2019 r. i oddalit apelacje powoda S. S. od
wyroku Sad Rejonowego w K. z 26 pazdziernika 2018 r., ktéry oddalit jego
powodztwo przeciwko pozwanemu.

Nie mozna zatem stwierdzi¢ rozbieznosci w wyrokach Sgdu Okregowego w
K., jako ze powodztwa S. S. i D. W. nie zostaty uwzglednione. Nie spetnia sie wiec
przestanka dotyczgca rozbieznosci w orzecznictwie. Jej zrodtem jest kwalifikowana
potrzeba wyktadni przepiséw wynikajgca z powaznych watpliwosci w wyktadni.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwala sie wyktadnia, ktérg za
podstawe orzekania przyjat Sgd Okregowy w sprawie skarzgcego D. W..

Jezeli w okresie vacatio legis art. 120, uczelnia skorzystata ze swej

autonomii i zawarta w swoim statucie (jako wigzgcym zrodle prawa pracy) regulacje



korzystniejsze niz te wynikajgce z art. 120, to nie ma podstaw, aby okres
zatrudnienia adiunkta liczy¢ na nowo po dniu 1 pazdziernika 2013 r. — por. wyroki
Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 2019 r., | PK 199/17, z 23 pazdziernika 2019 r.,
Il PK 60/18, z 13 grudnia 2017 r., Il PK 1/17, z 7 czerwca 2017 r., Il PK 163/16.

Na tym tle nie mogg przewazy¢ wczesniejsze dwa wyroki Sgdu Najwyzszego
wskazane we wniosku o przyjecie skargi. Okreslona wykfadnia utrwala sie w
orzecznictwie, ktérg potwierdza takze ostatni wyrok Sgdu Najwyzszego w sprawie z
powodztwa S. S., co uprawnia stwierdzenie, ze nie wystepuje stan zasadniczej
rozbieznosci, gdyz w przeciwnej sytuacji Sgd Najwyzszy z urzedu podjatby uchwate
w skfadzie powiekszonym dla ujednolicenia orzecznictwa.

Stanowi to jednoczes$nie odpowiedz na pierwszg przestanke przedsgdu
whniosku. Nie spetnia sig jako istotne zagadnienie prawne, ktére ma na uwadze
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., gdyz odpowiedz na sformutowane zagadnienie nie
wykracza poza zwyklg wykfadnie i stosowanie prawa.

Zwykta wyktadnia prawa nie skfada sie na podstawe przedsadu (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. a contrario).

Nie mozna réwniez stwierdzi¢ podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarzgcy we wniosku nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Dodac¢ nalezy, ze na etapie przedsgdu nie ocenia sie zarzutow
podstaw kasacyjnych (art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.), gdyz stanowig odrebng czes$é
skargi kasacyjnej i podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu jej do rozpoznania.
Nie zastepujg zatem podstawy przedsadu ani jej uzasadnienia, zas sam skarzgcy,
we wniosku, jedynie hastowo odwotuje sie do ostatniej podstawy przedsadu.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. zwazajgc na wynik
sprawy, niepowodzenie wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania oraz

dotychczasowe obcigzenie powoda kosztami postepowania.



