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POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

W sprawie z powodztwa t. M.

przeciwko P. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.

o ztozenie oswiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Rybniku

z dnia 24 sierpnia 2021 r., sygn. akt IV Pa 37/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rybniku wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2021 r., na skutek
apelacji pozwanego P. sp. z 0.0. w R. od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku z
dnia 28 kwietnia 2021 r., zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powodztwo t. M. o
zobowigzanie pozwanego przedsiebiorstwa do sporzgdzenia pisemnego
oswiadczenia wraz z wymaganymi zatgcznikami do tego oswiadczenia - zgodnie z
wzorem okreslonym w zatgczniku nr 1 do rozporzgdzenia Ministra Inwestycji i
Rozwoju z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie przygotowania zawodowego do

wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U. z 2019 r



poz. 831.) — potwierdzajgcego odbycie przez t. M., w ramach stosunku pracy
taczacego go z P. sp. z 0.0. w R., w latach 2018-2019 praktyki zawodowej/praktyki
rownorzednej z praktykg zawodowg polegajgcg na bezposrednim uczestnictwie w
pracach projektowych oraz praktyki polegajgcej na sporzgdzaniu projektow
budowlanych pod patronatem W. Z. - osoby posiadajgcej odpowiednie uprawnienia
budowlane (nr ewid. [...], nr cztonkowski [...]).

Powdd zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie: 1) art. 14 pkt 4 oraz art. 14 pkt 4b
Prawa budowlanego oraz § 2 rozporzgdzenia Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia
29 kwietnia 2019 r. w sprawie przygotowania zawodowego do wykonywania
samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie w zwigzku z art. 17 i art. 94
pkt 6 k.p., ktére miato istotny wplyw na wynik sprawy, przez ich niezastosowanie
skutkujgce oddaleniem powoddztwa, podczas gdy wskazane przepisy stanowig
podstawe prawng roszczenia, a przeprowadzone w sprawie postepowanie
dowodowe wskazuje, ze przepisy te winny znalez¢ zastosowanie, zas powod w
Swietle przepisow prawa pracy moze domaga¢ od pozwanego pisemnego
oswiadczenia potwierdzajgcego odbycie praktyki zawodowej; 2) art. 189 k.p.c. w
zwigzku z art. 17 k.p. oraz art. 94 pkt 6 k.p., ktdre miato istotny wptyw na wynik
sprawy, przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze powdd nie ma w niniejszej
sprawie interesu prawnego i mylnie identyfikuje interes prawny z interesem
faktycznym, podczas gdy powodd posiada interes prawny w niniejszej sprawie,
konieczne jest ustalenie prawa powoda wynikajgcego z przepisdw prawa pracy i
prawo to moze by¢ dochodzone jedynie w niniejszym postepowaniu, nadto w
ocenie powoda, Sad nie byt uprawniony do badania jego interesu prawnego;
3) art. 382 k.p.c., ktére to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy, przez
wydanie zaskarzonego wyroku z pominieciem materiatu dowodowego zebranego w
postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, w szczegolnosci zawartego w
aktach osobowych powoda zakreséw obowigzkow oraz z zeznan swiadkéw i
zeznan stron, z ktérych jednoznacznie wynika, ze powdd wykonujgc obowigzki
pracownicze w zaktadzie pracy pozwanego pracodawcy, odbyt praktyke zawodowa/
rbwnorzedng z praktykg zawodowg polegajgcg na uczestnictwie w pracach

projektowych oraz praktyki polegajgcej na sporzadzaniu projektow budowlanych



pod kierownictwem, to jest pod patronatem W. Z., a co za tym idzie - istnieje tak
podstawa faktyczna, jak i prawna do zobowigzania pozwanego do wydania
powodowi oswiadczenia potwierdzajgcego powyzsze, zgodnie z zgdaniem pozwu.

Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania; ewentualnie wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy, przez
uwzglednienie powddztwa i zobowigzanie pozwanego do sporzgdzenia i wydania
powodowi pisemnego oswiadczenia wraz z wymaganymi zatgcznikami do tego
oswiadczenia - zgodnie z wzorem okreslonym w zatgczniku nr 1 do rozporzgdzenia
Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie przygotowania
zawodowego do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
(Dz.U. z 2019 r., poz.831) - potwierdzajgcego odbycie przez powoda, w ramach
stosunku pracy tgczgcego go z P. Sp.z 0. 0. w R. w latach 2014-2019, praktyki
zawodowej/praktyki rownorzednej =z praktykg zawodowg polegajacg na
bezposrednim uczestnictwie w pracach projektowych oraz praktyki polegajgcej na
sporzadzaniu projektéw budowlanych pod patronatem W. Z. - osoby posiadajgce;
odpowiednie uprawnienia budowlane. Ponadto skarzgcy wnidst o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztéw zastepstwa procesowego.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
wobec wystepujgcego w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a takze
oczywistej zasadno$ci wniesionej skargi. Wedtug powoda, istotne zagadnienie
prawne sprowadza sie do pytania: ,czy pracownik wobec tresci przepisow Kodeksu
pracy moze zgdac¢ od pracodawcy wydania oswiadczenia na podstawie art. 14 pkt 4
oraz art. 14 pkt 4b Prawa budowlanego oraz § 2 rozporzgdzenia Ministra Inwestycji
i Rozwoju z dnia 29 kwietnia 2019 r.” i ,czy pracownik posiada interes prawny w
zgdaniu wydania takiego oswiadczenia”. Ponadto, zdaniem skarzgcego,
zaskarzony wyrok jest oczywiscie wadliwy z uwagi na uchybienie przez Sad drugiej
instancji przepisdbw prawa materialnego i przepisow postepowania, wskazanych w
podstawach kasacyjnych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie od powoda na rzez pozwanego zwrotu

kosztow w postepowaniu kasacyjnym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398 § 2 k.p.c.
wsréd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymadg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sagdu Najwyzszego na roéznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w

ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce



przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslaé. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajacy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., lll UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., 11 UZ 18/08, LEX nr 406392).

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju prawa i
jurysprudenciji i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi
przy tym rzeczywiscie wystepowac w sprawie i miescic sie w zakresie problematyki,
ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Prezentacja tej przestanki
przedsadu nie polega jedynie na sformutowaniu problemu prawnego bazujgcego na
przepisach powotanych w podstawie skargi kasacyjnej. Konieczne jest
przedstawienie odpowiedniego wywodu jurydycznego, wykazujgcego nie tylko
zasadnosc¢ preferowanego przez skarzgcego sposobu rozstrzygniecia zagadnienia,
ale takze wadliwos¢ rozwigzania postawionego problemu przez Sad drugiej
instancji przy wykorzystaniu zapatrywan prawnych wyrazonych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, opartych na poczynionych w sprawie jednoznacznych i

stabilnych ustaleniach faktycznych, wigzgcych Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu



skargi kasacyjnej (art. 3982 § 2 k.p.c.). Skarzgcy ma w tym zakresie obowigzek
wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w
sposob zblizony do tego, jaki przyjety jest przy przedstawieniu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane). Samo zas
zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w taki sposob, by mozliwe
byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego watpliwosci, musi w swej tresci
zawiera¢ odwotanie do przepisu lub przepisow prawa, na tle ktérych takie
zagadnienie powstaje i przedstawia¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen.
Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie istotne”. Nie mozna przy tym zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy we wczesniejszym
orzecznictwie wyrazit swéj poglad w podnoszonej kwestii, a nie zachodzg
okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14, niepublikowane; z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004
nr 9, poz. 158 oraz z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8,
s. 51). Istotne jest przy tym, aby problem prawny, ujety w skardze kasacyjnej,
dotyczyt kwestii decydujgcej o rozstrzygnieciu sprawy. Nie moze by¢ bowiem dla
niej prawnie obojetny. Innymi stowy, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne tylko wtedy, kiedy wynik sprawy uzalezniony jest od interpretacji przepiséw
przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 wrzesnia 2005 r., | PK 98/05, OSNP
2006 nr 15-16, poz. 243 i z dnia 29 czerwca 2001 r., | PKN 33/01, OSNP 2003 nr 9,
poz. 228).

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11



stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX
nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, LEX nr 494134).

Sad Najwyzszy zauwaza, ze skarzgcy tagczy oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej z wystgpieniem istotnego zagadnienia prawnego. Tymczasem, juz tylko
z samej przedstawionej wyzej istoty ustawowych przestanek przedsgdu
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wynika, ze co do zasady nie mogg
one wystepowac jednoczesnie. Jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, od ktérego rozstrzygniecia =zalezy wydanie
prawidtowego orzeczenia co do istoty sprawy, to z natury rzeczy ewentualny btad
orzeczniczy popetniony przez Sad drugiej instancji nie moze mie¢ charakteru
oczywistego i podstawowego. Z kolei skarga kasacyjna nie moze by¢ uznana za
oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej przestanki miatoby swiadczy¢
naruszenie przepisdw prawa, ktorych wyktadnia nasuwa tak duze watpliwosci, ze
konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad Najwyzszy w ramach sformutowanego w
tej sprawie zagadnienia prawnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
stycznia 2011 r., Il PK 247/10, LEX nr 1274964).

Skarzacy nie wykazat istnienia zadnej z powotanych przestanek przedsadu.

Odnoszgc sie do sugerowanego przez skarzgcego istotnego zagadnienia
prawnego, godzi sie podkreslic, ze twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem

prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg



rozbiezne poglagdy w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw
konstruujgcych owo zagadnienie. Te zalezno$ci nie zachodzg w przedmiotowej
sprawie. Na stawiane przez skarzgcego pytania: ,czy pracownik wobec tresci
przepisow kodeksu pracy moze zgdac od pracodawcy wydania oswiadczenia na
podstawie art. 14 pkt 4 oraz art. 14 pkt 4b Prawa budowlanego oraz § 2
rozporzadzenia Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia 29 kwietnia 2019 r.” i ,czy
pracownik posiada interes prawny w zgdaniu wydania takiego oswiadczenia”
mozna udzieli¢ odpowiedzi (i w sprawie tak tez sie stato) za pomocg zwyktej
wyktadni prawa, biorgc za podstawe catoksztatt okolicznosci faktycznych.

Skarzacy wywodzi swoje zgdanie skierowane do pracodawcy z art. 4 ust. 4 i
ust. 4b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (jednolity tekst: Dz.U. z
2021 r. poz. 2351 ze zm., dalej jako: ,Prawo budowlane”). Zgodnie z art. 14 ust. 4
Prawa budowlanego, warunkiem zaliczenia praktyki zawodowej] jest praca
polegajgca na bezposrednim uczestnictwie w pracach projektowych albo na
petnieniu funkcji technicznej na budowie pod kierownictwem osoby posiadajgce;j
odpowiednie uprawnienia budowlane, a w przypadku odbywania praktyki za granicg
pod kierunkiem osoby posiadajgcej uprawnienia odpowiednie w danym kraju.
Przepis art. 14 ust. 4b Prawa budowlanego uznaje - za réwnorzedng z praktykg
zawodowg polegajgcg na bezposrednim uczestnictwie w pracach projektowych, o
ktérej mowa w ust. 4 - roczng praktyke przy sporzgdzaniu projektow odbytg pod
patronatem osoby posiadajgcej odpowiednie uprawnienia budowlane, zwanej dalej
,patronem”. Patronem moze by¢ osoba, ktdéra posiada co najmniej 5-letnie
doswiadczenie zawodowe przy sporzadzaniu projektéw w ramach posiadanych
uprawnien budowlanych.

Przepis § 2 rozporzgdzenie Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia 29 kwietnia
2019 r. w sprawie przygotowania zawodowego do wykonywania samodzielnych
funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U. poz. 831) stanowi w ust. 1, ze wtasciwa
izba architektow albo wtasciwa izba inzynierow budownictwa, zgodnie z
wiasciwoscig okreslong w ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzgdach
zawodowych architektéw oraz inzynierow budownictwa (Dz.U. z 2016 r., poz. 1725,
z 2018 r., poz. 1669 oraz z 2019 r. poz. 577 i 730), zwana dalej ,izbg”, uznaje

praktyke zawodowg, ktora zostata odbyta po uzyskaniu dyplomu ukonczenia



studiow lub po uzyskaniu tytulu zawodowego technika lub mistrza albo dyplomu
potwierdzajgcego kwalifikacje zawodowe w zawodzie nauczanym na poziomie
technika, albo dyplomu zawodowego w zawodzie nauczanym na poziomie technika,
jezeli zostata potwierdzona przez osobe posiadajgcg odpowiednie uprawnienia
budowlane i wpisang na liste cztonkéw izby. Zgodnie z ust. 2 i 3 tego przepisu,
praktyke zawodowag uznaje sie, jezeli jej zakres odpowiada zakresowi specjalnosci
uprawnien budowlanych, o ktérych nadanie ubiega sie wnioskodawca. |zba uznaje
rowniez praktyke zawodowg odbytg po ukonczeniu trzeciego roku studiow,
potwierdzong przez osobe posiadajgcg odpowiednie uprawnienia budowlane i
wpisang na liste czionkéw izby. W Swietle ust. 4 powotanego przepisu, do
praktyki zawodowej na budowie zalicza sie: 1) wykonywanie czynnosci
inspekcyjno-kontrolnych w urzedach obstugujgcych organy nadzoru budowlanego;
2) prace polegajgcag na wykonywaniu czynnosci na terenie budowy i obejmujgca
koniecznos¢ fachowej oceny zjawisk lub samodzielnego rozwigzywania zagadnien
architektonicznych oraz techniczno-organizacyjnych wykonywang w urzedach
obstugujacych organy administracji rzgdowej albo jednostek samorzadu
terytorialnego, realizujgcych zadania zarzadcy drogi publicznej; 3) prace u zarzadcy
infrastruktury kolejowej Ilub w podmiocie odpowiedzialnym za utrzymanie
infrastruktury kolejowej we wtasciwym stanie technicznym dziatajgcym na zlecenie
zarzadcy infrastruktury kolejowej, polegajgcg na wykonywaniu czynnosci na terenie
budowy lub czynnosci inspekcyjno-kontrolnych i obejmujgca koniecznosc¢ fachowe;j
oceny zjawisk, stanu technicznego budowli i urzadzen budowlanych Iub
samodzielnego rozwigzywania zagadnien architektonicznych oraz techniczno-
organizacyjnych. W mysl ust. 5 i 6, dwa lata pracy przy wykonywaniu czynnosci, o
ktérych mowa w ust. 4, uznaje sie za rok praktyki zawodowej na budowie, a
wykonywanie czynnosci, o ktorych mowa w ust. 4, potwierdza osoba posiadajgca
odpowiednie uprawnienia budowlane i wpisana na liste cztonkéw izby. Stosownie
do ust. 7, dokumentem potwierdzajgcym odbycie: 1) praktyki zawodowej oraz
praktyki, o ktérej mowa w art. 14 ust. 4a i 4b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane, jest oswiadczenie, ktérego wzér okresla zatgcznik nr 1 do
rozporzgdzenia; 2) praktyki zawodowej przy projektowaniu lub budowie obiektéw

budowlanych usytuowanych na terenach zamknietych w jednostce organizacyjne;j
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podlegtej Ministrowi Obrony Narodowej, ministrowi wtasciwemu do spraw
wewnetrznych albo Szefowi Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego jest
zaswiadczenie wydane przez witasciwego wojewodzkiego inspektora nadzoru
budowlanego, z wyszczegdlnieniem okresu odbywania praktyki zawodowej, ze
wskazaniem termindw rozpoczecia i ukonczenia praktyki z zakresu danej
specjalnosci. Wreszcie zgodnie z ust. 8 i 9 tegoz przepisu, dokumentem
potwierdzajgcym odbycie praktyki zawodowej przed dniem 1 stycznia 1995 r. jest
zaswiadczenie wydane przez jednostke, w ktorej byta odbywana ta praktyka zas
dokumentem potwierdzajgcym odbycie praktyki zawodowej w okresie od dnia 1
stycznia 1995 r. do dnia 25 wrzesnia 2014 r. jest ksigzka praktyki zawodowe;j
zawierajgca wpisy potwierdzone przez osobe posiadajgcg odpowiednie
uprawnienia budowlane, pod kierownictwem ktérej byta odbywana ta praktyka.

Stanowigce zatgcznik nr 1 do rozporzgdzenie Ministra Inwestycji i Rozwoju z
dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie przygotowania zawodowego do wykonywania
samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U. poz. 831) oswiadczenie
potwierdzajgce odbycie praktyki zawodowej jest wydawane przez osobe fizyczng,
ktéra posiada odpowiednie uprawnienia zawodowe do wydawania powyzszego
oSwiadczenia. Z powyzszych przepisOw wynika, ze wydanie Zzgdanego przez
powoda oswiadczenia nie nalezy do obowigzkéw pracodawcy. Nalezy wskazac, ze
obowigzki pracodawcy wobec pracownika wynikajg z tgczacego pracodawce z
pracownikiem stosunku pracy. Zgodnie z zawartg w art. 22 § 1 k.p. definicjg
stosunku pracy, pracownik zobowigzuje sie do wykonywania pracy okreslonego
rodzaju na rzecz pracodawcy, a pracodawca — do zatrudniania pracownika za
wynagrodzeniem. Obowigzki pracodawcy sg uregulowane w umowie O prace i
wynikajg z Kodeksu pracy (art. 94 k.p.), a takze innych przepiséw szczegdlnych, z
ktérych wyraznie wskazano obowigzek pracodawcy.

Tak tez orzekt Sad drugiej instancji, uznajgc, ze powdd nie wskazat
podstawy prawnej swojego zgdania. Przepisy art. 14 ust. 4 i 4b Prawa
budowlanego oraz § 2 rozporzgadzenia Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia 29
kwietnia 2019 r. w sprawie przygotowania zawodowego do wykonywania
samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U. poz. 831) konkretyzujg

jedynie katalog uprawnien oraz tryb i zasady ich nabywania. Przepisy te nie



11

naktadajg na pracodawce obowigzku sporzgdzenia i wydania pracownikowi
przedmiotowego zaswiadczenia.

W ocenie Sadu Okregowego, zgdanie powoda w przedmiotowej sprawie, a
zwtaszcza w ustalonym w niej stanie faktycznym, nie znajduje oparcia w przepisach
prawa. Powdd domagat sie do pozwanej, by ta zobowigzata wtasnego pracownika
do ztozenia okreslonego w pozwie oswiadczenia wiedzy. Nie ulega watpliwosci, ze
art. 64 k.c. odnosi sie wylgcznie do obowigzku ztozenia oswiadczenia woli w
rozumieniu prawa materialnego, nie zas innych oswiadczen, np. czynnosci
procesowych, czy oswiadczen wiedzy.

Takze z punktu widzenia tresci art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powdd moze
zgdac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
gdy ma w tym interes prawny, nie ma zastosowania w przedmiotowej sprawie.
Interes prawny okreslony w art. 189 k.p.c. wystepuje, gdy istnieje niepewnos¢ stanu
prawnego lub prawa. Niepewnosc¢ ta powinna zas by¢ obiektywna, a nie tylko
subiektywna. Wspomniany interes prawny nalezy z kolei rozumieC jako potrzebe
wprowadzenia jasnosci co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego w celu
ochrony przed grozgcym naruszeniem sfery uprawnien powoda. Tymczasem w
niniejszej sprawie miedzy swiadkiem W. Z., jako bytym patronem powoda, a samym
powodem nie doszto do nawigzania zadnego stosunku prawnego podlegajgcego
ustaleniu w trybie art. 189 k.p.c. Jak wynika z tresci zawartej w formularzu
,O8wiadczenie potwierdzajgce odbycie praktyki zawodowej”, pracownik pozwane;j
(w tym konkretnym przypadku $wiadek W. Z.) bytby zobowigzany poswiadczyé
m.in., ze praktyka powoda byta odbywana pod jego patronatem, a wiec okreslony
fakt, ktoremu zresztg stanowczo zaprzeczyt.

Jednocze$ni skarzgcy nie wskazat podstawy prawnej zgdania sgdowego
zobowigzania W. Z. do wydania spornego zas$wiadczenia, czy sgdowego
zobowigzania pracodawcy do nakazania swojemu pracownikowi ztozenia
dochodzonego pozwem oswiadczenia. Powotujgc w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania liczne przepisy prawa, skarzgcy nie
sformutowat na bazie zadnego z nich zagadnienia prawnego w podanym wyzej
znaczeniu tego pojecia. Pod pozorem wystepowania w sprawie istotnego

zagadnienia prawnego, autor skargi zmierza nie tyle do rozwigzania przez Sad



12

Najwyzszy abstrakcyjnego problemu prawnego, ile do znalezienia podstawy
prawnej dla dochodzonego pozwem Zzgdania i uzyskania korzystnego dla siebie
rozstrzygniecia tej konkretnie sprawy.

W zwigzku z powyzszym nalezato uznac, ze kwestie przedstawione przez
strone skarzacag nie stanowig istotnych zagadnien prawnych, ktére uzasadniatyby
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Odnoszgc sie zas do wniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jako oczywiscie uzasadnionej, nalezy zauwazyC, ze oprécz
stwierdzenia, ze ,wyrok Sadu Okregowego jest oczywiscie wadliwy z uwagi na
uchybienie przez Sad drugiej instancji przepisom prawa materialnego i przepisom
postepowania wskazanych w podstawach kasacyjnych”, nie zawiera uzasadnienia.
Stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, skarzgcy nie
sprecyzowat, w obrazie jakiego przepisu upatruje tej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ani nie uzasadnit stusznosci tezy o kwalifikowanym
naruszeniu tego przepisu. Argumentéw za istnieniem tejze przestanki przedsgdu
nalezatoby zatem poszukiwaé w innych elementach konstrukcyjnych skargi, tj. w
podstawach kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg Sadu
Najwyzszego na etapie badania kryteribw przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Skarzacy nie zdotat wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania wniesionej
skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c.
orzeczono jak w sentencji postanowienia. O kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnieto zgodnie z art. 39821 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1 k.p.c.
oraz § 9 ust. 1 pkt 3 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (jednolity
tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).

[as]



