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POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko P. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K.

0 wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 27 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu
z dnia 15 lutego 2024 r., sygn. akt VIl Pa 48/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 1.350 zt (tysiac
trzysta piecdziesigt) z odsetkami z art. 98 § 1" k.p.c. tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Sosnowcu, wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2022 r., po
rozpoznaniu sprawy z powoddztwa J.K. przeciwko P. Spétce z o0.0. w K. 0
wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych, oddalit powodztwo. W ocenie
Sadu powddztwo byto niezasadne, gdyz powdd nie udowodnit (nie wykazat), ze
rzeczywiscie pracowat (musiat pracowac) w godzinach nadliczbowych oraz, ze
koniecznos¢ przebywania przez niego ponad 8 godzin na terenie budowy wynikata
z nadmiaru natozonych na niego obowigzkéw, a nie z wadliwej organizacji jego

wiasnej pracy (jako pracownik zajmujgcy stanowisko kierownicze mégt do pewnego
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stopnia sam organizowa¢ swojg prace). Sad podkreslit, ze powdd samodzielnie
decydowat o liczbie przepracowanych godzin. Zgodnie z art. 1514 § 1 k.p. zasadg
jest, ze osoby zajmujgce stanowiska kierownicze w razie koniecznosci wykonujg
prace poza normalnymi godzinami pracy, bez prawa do wynagrodzenia oraz
dodatku z tytutu pracy w godzinach nadliczbowych. Wprawdzie od tej zasady
istniejg wyjatki, jednakze brak jest podstaw do ich zastosowania w sprawie, w ktorej
powdd nie udowodnit w sposéb nie budzgcy watpliwosci, ze koniecznosc
Swiadczenia pracy w ponadpodstawowym wymiarze czasu pracy, byta skutkiem
natozenia przez pracodawce nadmiernej ilosci obowigzkow, ktérych wykonanie w
podstawowym wymiarze czasu pracy byto niemozliwe.

Sad Okregowy w Sosnowcu, wyrokiem z dnia 15 lutego 2024 r. oddalit
apelacje powoda, podzielajgc stanowisko Sadu pierwszej instanc;ji.

Skarge kasacyjng wywiodt powod, podnidst w niej wytgcznie naruszenie
przepisow postepowania, to jest art. 232 zdanie 2 k.p.c. w zw. z art. 382 i art. 391 §
1 k.p.c., przez niedopuszczenie z urzedu przez Sad drugiej instancji dowodu z
zeznan $wiadkéw wnioskowanych przez powoda w petitum pozwu; art. art. 232
zdanie 2 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 i 391 § 1 k.p.c., przez
niedopuszczenie z urzedu przez Sad drugiej instancji dowodu z opinii biegtego
sgdowego z zakresu rachunkowo$ci i spraw kadrowych; art. art. 232 zdanie 2 k.p.c.
w zw. z art. 382 i art. 391 § 1 k.p.c., przez niedopuszczenie z urzedu przez Sad
drugiej instancji dowodu z dokumentdw, raportow pracy sprzetu pozwanej w
relewantnym dla postepowania czasie.

W ocenie powoda skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie moze zostac przyjeta do rozpoznania i to z
wielu przyczyn.

Po pierwsze, skarga kasacyjna jest wymagajgcym srodkiem odwotawczym.
Strona skarzgca zobowigzana jest do szczegoétowego i wnikliwego przedstawienia

przyczyny uzasadniajgcej merytoryczne rozpoznanie sprawy. Nie jest
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wystarczajgce odwotanie sie do ogolnych ustawowych zwrotéw. Nie jest zatem
wystarczajgce stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, o
czym ma $wiadczy¢ analiza materiatu dowodowego sprawy. Staje sie to
zrozumiate, jesli wezmie sie pod uwage, ze na etapie przedsgadu rolg Sadu
Najwyzszego nie jest szczegdtowe roztrzgsanie podstaw kasacyjnych.
Obowigzkiem strony jest przestawienie przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi
w taki sposob, aby oczywista trafnos¢ skargi kasacyjnej dla przecietnego prawnika,
byta niewatpliwa, z géry widoczna, bez koniecznosci gtebszej analizy stosunku
prawnego oraz bez sprawdzania i oceny dowoddéw. Wniosek powoda warunkéw
tych nie spetnia.

Po drugie, podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenie faktow lub oceny dowodéw (art. 398% § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy
zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Przypomnienie to ma znaczenie, gdyz zgtoszone
przez powoda podstawy skargi kasacyjnej koncentrujg uwage na stanie faktycznym
i ocenie dowodow. Skoro w postepowaniu kasacyjnym podnoszenie tych kwestii nie
jest dopuszczalne, to skarga kasacyjne, ktéra na nich sie opiera, nie moze zostac
uznana za oczywiscie uzasadniona.

Po trzecie, zgodnie z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. naruszenie przepisow
postepowania moze stanowi¢ podstawe skargi kasacyjnej tylko wowczas, gdy
mogto mie¢ ono istotny wptyw na wynik postepowania. Uwzglednienie skargi
kasacyjnej na tej podstawie wymaga wykazania przez skarzgcego, ze nastepstwa
stwierdzonych wadliwosci uksztattowaty tre$¢ zaskarzonego orzeczenia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 1 maja 2017 r., Il CSK 514/16, LEX nr 2333029). Skarzacy
tego obowigzku nie spetnit.

Po czwarte, w przeciwienstwie do przypadkdéw niewaznosci postepowania
naruszenie innych istotnych przepisow postepowania tylko wtedy moze byc¢
skuteczng podstawg skargi kasacyjnej, gdy skarzgcy wykaze, ze konkretne
uchybienie lub uchybienia mogty mie¢ stanowczy, decydujgcy, czyli istotny wptyw
na wynik sprawy. W ten sposéb, oprécz wymagania istotnosci przepisow w sensie
obiektywnym, wystepuje dodatkowe wymaganie istnienia Scistego zwigzku

przyczynowego miedzy uchybieniem a orzeczeniem jako wynikiem rozpoznania
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sprawy. Wynik rozpoznania sprawy odnoszony jest natomiast do materialnoprawne;j
podstawy rozstrzygniecia, czyli przepisbw prawa materialnego, ktore miaty
(powinny mie¢) zastosowanie przy dokonywaniu oceny zasadnosSci roszczen
powoda lub obrony pozwanego. Jezeli skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania
sgdu odwotawczego, to w konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie
przepisow prawa procesowego wskazanych przez skarzgcego w podstawie
kasacyjnej mogto mieC — rzeczywiscie — istotny wptyw na wynik sprawy, czego
wymaga art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 lipca 2014 r., |
PK 316/13, LEX nr 1511811).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie stusznie, ze w sytuacji,
gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa
materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w
konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisbw prawa
procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto miecC -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przepis art. 3982 § 1
pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu,
lecz 0o wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt byc)
realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero wéwczas, gdy w skardze zostanie
podniesiony adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy
prawa materialnego. Zatem, aby uznaé, ze wskazywane przez skarzgcego
uchybienia procesowe mogly miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
niezbedne jest okreslenie przepisow prawa materialnego, ktére stanowity (lub
powinny stanowi¢) podstawe roszczenia zgtoszonego w pozwie. Innymi stowy,
mozliwos¢ uznania przez Sgd Najwyzszy orzeczenia Sadu drugiej instancji za
merytorycznie btedne uzaleznione jest od oceny materialnoprawnych zarzutéw, a
skoro ich nie powotano w skardze, to Sad Najwyzszy traci mozliwosc¢ takiej oceny,
Cco przesgdza los skargi kasacyjnej opartej wigcznie na drugiej podstawie
kasacyjnej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia z 8 listopada 2023 r., | USKP
15/23, LEX nr 3622599; z dnia 27 wrzesnia 2023 r., Il PSKP 26/22, LEX nr
3626223; z dnia 18 czerwca 2024 r., Il USKP 9/24, LEX nr 3727965, postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 23 stycznia 2014 r., | PK 208/13, LEX nr 1646059; z
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dnia 16 pazdziernika 2012 r., | PK 125/12, LEX nr 1675322). Inaczej rzecz ujmujac,
skarzacy przy pomocy zarzutdw naruszenia przepisOw postepowania powinien
zmierza¢ do wykazania, ze wadliwos¢ procedowania przez Sad drugiej instancji
byta na tyle istotha, Ze doprowadzita do btednego zastosowania przepisu
(przepisdbw) prawa materialnego bedgcego wiasciwg podstawg rozstrzygniecia
zawartego w zaskarzonym orzeczeniu. Wynik sprawy to jej rozstrzygniecie, ktore
jest oparte na przepisach prawa materialnego zastosowanych w ramach subsumcji
ustalonego w sprawie stanu faktycznego pod wtasciwy przepis. Zarzuty naruszenia
przepisow postepowania nie mogg by¢ celem samym w sobie, lecz muszg stuzyc
wykazaniu btednego zastosowania przepisu (przepiséw) prawa materialnego, ktéry
stanowi rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 10 czerwca 2021 r., lll USK 163/21, LEX nr 3302371; z dnia
24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620; oraz wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436; z dnia 25
czerwca 2014 r., IV CSK 679/13, LEX nr 1511203; z dnia 9 lipca 2014 r., | PK
316/13, LEX nr 1511811; z dnia 4 marca 2021 r., Il USKP 27/21, LEX nr 3178194).
Uwzgledniajgc wskazang regute, majgc tez w pamieci, ze Sad Najwyzszy
rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zgtoszonych podstaw (art. 3981 § 1
k.p.c.), jest pewne, Zze skarga kasacyjna powoda nie moze zostaé¢ zakwalifikowana
jako ,oczywiscie uzasadniona” w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Kierujac sie wskazanymi racjami Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.iart. 98§ 1i§ 11 k.p.c. i art. 99 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

[AP.]

[SOP]



