| PSK 119/24

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa Z.K.

przeciwko G.K. i Z.K1.

0 odszkodowanie i sprostowanie swiadectwa pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 wrzesnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 17 lipca 2024 r., sygn. akt XI Pa 104/24,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasgdza od Z.K. na rzecz G.K. i Z.K1. kwote 2.025,00 (dwa

tysigce dwadziescia pie¢) zlotych, wraz z odsetkami o ktérych

mowa w art. 98 § 1! k.p.c. - tytutem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

DS

UZASADNIENIE

Pozwem przeciwko wspdlnikom spoétki cywilnej G.K. i Z.K1., prowadzgcym
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg P. s.c. G. i Z.K1., wniesionym 17 pazdziernika
2023 r., powod Z.K. domagat sie:

1. zasgdzenia na swojg rzecz od pozwanych solidarnie kwoty 15.600 zt
brutto tytutem odszkodowania wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi za

opo6znienie, od 6 pazdziernika 2023 r. do dnia zaptaty;
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2. zobowigzania pozwanych solidarnie do wydania mu sprostowanego
Swiadectwa pracy, w ktorym zostanie wskazane:
a. w ust. 4 lit. a, ze stosunek pracy ustat w wyniku rozwigzania umowy o

prace przez pracownika bez wypowiedzenia na podstawie art. 55 § 11 k.p.;

b. w ust. 1, ze stosunek pracy trwat w okresie od 12 wrzesnia 2016 r. do
30 sierpnia 2023 r.;
3. zasgdzenia od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztow

postepowania sgdowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych, wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w
spetnieniu Swiadczenia pienieznego, za czas od uprawomochienia sie orzeczenia,
ktérym zasgdzono koszty procesu, do dnia zaptaty.

W uzasadnieniu pozwu powod podat, ze byt zatrudniony u pozwanych na
podstawie umowy o prace na czas nieokreslony, w salonie mebli, na stanowisku
montera mebli, w okresie od 12 wrzesnia 2016 r. do 30 sierpnia 2023 r. Powdd
wskazat, ze w miesigcach poprzedzajgcych zakonczenie stosunku pracy zaczat
podejrzewaé, ze pracodawca zatozyt na terenie zaktadu pracy urzgdzenia
podstuchowe oraz ich uzywat. Wywiodt nadto, ze 30 sierpnia 2023 r. takie
urzgdzenie znalazt i zarejestrowat je na nagraniu wideo. Powdd podnidst takze, ze
pozwani regularnie zlecali mu wykonywanie prac niezwigzanych z jego zakresem
obowigzkédw ani stanowiskiem, jak na przyktad przeprowadzanie remontow w
prywatnych mieszkaniach pracodawcow. Ostatnia tego typu sytuacja miata miejsce
dwa dni przed ztozeniem oswiadczenia o rozwigzaniu stosunku pracy. Dalej powod
podat, ze 30 sierpnia 2023 r. ztozyt pozwanym oswiadczenie 0O rozwigzaniu
stosunku pracy bez wypowiedzenia, ze wzgledu na ciezkie naruszenie
podstawowych obowigzkéw pracodawcy, a pracodawcy oswiadczenie to
zaakceptowali i podpisali. Wywiodt, ze pomimo tego, iz to powdd skutecznie
rozwigzat umowe o prace, pozwani 1 wrzesnia skierowan do niego pismo, w ktorym
oswiadczyli, ze rozwigzuja z nim umowe O prace bez wypowiedzenia, a nadto
wydali mu $wiadectwo pracy, w ktérym zawarli nieprawidtowe informacje na temat
trybu rozwigzania stosunku pracy. Powod ziozyt wniosek o jego sprostowanie
i wezwat pozwanych do zaptaty odszkodowania w zwigzku z rozwigzaniem umowy

0 prace bez wypowiedzenia.
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Sad Rejonowy Katowice-Zachod w Katowicach VII Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 21 lutego 2024 r. (sygn. akt VII P 1049/23),
wydanym w sprawie z powodztwa Z.K., przeciwko wspodlnikom spotki cywilnej G.K. i
Z.K1., prowadzgcym dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg P. s.c. G. i ZK1., o
odszkodowanie i sprostowanie Swiadectwa pracy:

1. zobowigzat pozwanych wspdlnikow spoétki cywilnej G.K. i Z.K1.,
prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg P. s.c. G. i ZK1. do
sprostowania swiadectwa pracy wydanego powodowi Z.K., w ten sposob, ze:

1. w miejsce okresu zatrudnienia ,od 12-09-2016 do 05-09-2023” wpisac
,0d 12-09- 2016 do 30-08-2023”;

2. w miejsce trybu rozwigzania umowy o prace ,bez wypowiedzenia
art. 30 § 1 pkt 3 w zwigzku z art. 52 § 1 pkt 1 Kodeksu Pracy” wpisac¢ ,bez
zachowania okresu wypowiedzenia - art. 30 8§ 1 pkt 3 k.p. w zw. z art. 55 § 11 k.p.”;

3. oddalit powddztwo w pozostatym zakresie;

4. zasadzit od powoda na rzecz pozwanych wspolnikow spoétki cywilnej
tgcznie kwote 2.580 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie, liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie¢ orzeczenia do dnia zaptaty, tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego;

5. nakazat pobra¢ od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego Katowice-Zachdéd w Katowicach kwote 30 zi, tytutem optaty
sgdowej, od uiszczenia ktorej powdd byt zwolniona z mocy ustawy.

Na skutek apelacji powoda Z.K. i pozwanych G.K. i Z.K1., Sad Okregowy w
Katowicach XI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 17 lipca
2024 r. (sygn. akt XI Pa 104/24): oddalit apelacje powoda; zasgdzit od powoda na
rzecz pozwanych kwote 1.350 zt, z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym; odrzucit apelacje
pozwanych; zasgdzit solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 120 zt, z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od uprawomocnienia sie niniejszego
orzeczenia do dnia zaptaty, tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu apelacyjnym.
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Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach, do Sadu
Najwyzszego ztozyta strona powodowa, zaskarzajgc judykat w czesci, tj. w pkt 1 2
wyroku, zarzucajgc rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 55 § 1! k.p.,
poprzez jego niezastosowanie w wyniku btednego przyjecia, ze dodatkowe prace
niezgodne z zakresem obowigzkéw montera mebli oraz prace zlecane w
prywatnym mieszkaniu pracodawcow, zlecane powodowi, jak i rejestrowanie
dzwieku bez zgody pracownikdw w zaktadzie pracy nie stanowito podstawy do
rozwigzania umowy w ww. trybie i zasgdzenia na rzecz powoda stosownego
odszkodowania;

2. naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a to art. 8 k.p. poprzez
jego niezastosowanie i w konsekwencji oddalenie apelacji, w sytuacji w ktorej
zebrany w sprawie materiat dowodowy daje podstawy do uznania, ze pozwani
naduzywali prawa podmiotowego, a sytuacja w zaktadzie pracy pozwanych
uzasadniata rozwigzanie przez powoda umowy bez wypowiedzenia z winy
pracodawcy, a w konsekwencji - wyptate na rzecz powoda stosownego
odszkodowania;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 60 k.c. w zw.
z art. 65 § 1 k.c.,, w zw. z art. 30 § 1 pkt 3 k.p. poprzez ich btedng wyktadnie i
przyjecie, ze z oswiadczenia powoda nie wynika, iz zlecenie dodatkowych prac i
zadan nie stanowito przyczyny rozwigzania umowy o prace bez zachowania
wypowiedzenia, jak i ze nie byt to ewentualnie powdd konkretny, podczas gdy z
tresci oswiadczenia wprost wynika, ze powdd traktowat to jako jedng z przyczyn
rozwigzania stosunku pracy, jak i ze jest to konkretna przyczyna, wszak mowa o
dodatkowych pracach wykonywanych w prywatnym mieszkaniu pracodawcy oraz
zadaniach niezgodnych z charakterem jego umowy;

4. naruszenie przepisdw postepowania, ktore to uchybienia miaty istotne
wptyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow i tym samym dokonanie oceny w sposOb wybidrczy,
wbrew zasadom logiki i doSdwiadczenia zyciowego, polegajgce na bezzasadnym

przyjeciu, ze:
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a. liczne dodatkowe prace niezwigzane ze stanowiskiem montera mebli
byty zlecane powodowi w warunkach przestoju, podczas gdy przestdj wywotywany
jest przez zdarzenie nagte, niemozliwe do przewidzenia i w tym sensie nietypowe, a
ze zgromadzonego materiatu dowodowego nie wynika, zeby takie zdarzenia
rzeczywiscie miaty miejsce w zaktadzie pracy pozwanych, jak i nie mogty
wystepowaé wobec bardzo czestego zlecania powodowi prac niezgodnych z
zajmowanym stanowiskiem;

b. zeznania powoda sg niewiarygodne w zakresie niezadowolenia z
otrzymywania dodatkowych prac, ich ucigzliwosc¢ i fakt, ze miat to niezadowolenie
sygnalizowaé pracodawcy podczas gdy brak byto podstaw do odmowy uznania
tresci przestuchania powoda takze w tym zakresie za wiarygodne, w sytuacji w
ktérej jego zeznania byty spdjne, logiczne, spontaniczne, wyrazaty jego odczucia, a
z zeznah Swiadkédw co do regularnego wykonywania polecen pozwanych w
zakresie wykonywania dodatkowych prac niezwigzanych z jego stanowiskiem pracy
nie sposob wyciggac wniosku, ze powdd byt z takiego stanu rzeczy zadowolony;

C. zeznania powoda sg niewiarygodne w zakresie w jakim powod
przedstawiat sposéb wykonywania niektérych czynnosci dodatkowych w sposéb
zgota odmienny od tego, ktéry nakreslit pozwany podczas gdy brak byto podstaw
do odmowy uznania tresci przestuchania powoda takze w tym zakresie za
wiarygodne, w sytuacji w ktérej jego zeznania byty spdjne, logiczne, spontaniczne,
a to pozwany - szczegolnie w zakresie okolicznosci wykonywania prac
dodatkowych przez powoda — zainteresowany byt korzystnym dla siebie
rozstrzygnieciem;

d. nagrania wideo, zeznan powoda i Swiadka J.B., Ze nie wynika z niego,
ze pracownicy pozwanych byli podstuchiwani, podczas gdy na nagraniu tym widac,
iz do monitoringu byly podtgczone kable odpowiedzialne za rejestracje dzwigku, a z
zeznan Swiadka oraz powoda wynika, ze pozwany posiadat wiedze w przedmiocie
rozmow pracownikow,

e. zeznania pozwanego sg wiarygodne w zakresie w jakim pozwany
opisywat jak wygladata wspodtpraca stron, kiedy i dlaczego powierzat pracownikom
prace niezwigzane bezposrednio z charakterem pracy wynikajgcym z ich

stanowisk, okolicznosci w jakich powdd wykonywat prace dodatkowe, a takze ze
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prace dodatkowe byly zlecane w warunkach przestoju, jak i ze powod miat
sugerowa¢ chec rozwigzania stosunku pracy, podczas gdy ze zgromadzonego
materialu dowodowego wprost wynikat zakres obowigzkéw powoda, w ktérego
sktad nie wchodzity prace inne niz z zakresu montazu mebli, a zeznania
pozwanego staty w opozycji do zeznan powoda, ktéry zeznawat spontaniczne, a
treS¢ jego zeznan byta spdjna i logiczna;

f. pozwani nie dopuscili sie ciezkiego naruszenia podstawowych
obowigzkdéw, prace byty zlecane innym pracownikom, a takze Zze taka byta
organizacja pracy, podczas gdy z dowodoéw - ktére Sgd pomingt w tym zakresie - w
postaci zeznan Swiadka J.B. (protokdt pisemny z rozprawy z dnia 26 stycznia 2024
r., 00:04:14 - 00:27:23, 00:34:32 - 00:35:34, 00:54:57 - 00:58:39) oraz zeznan
Swiadka M.P. (protokot pisemny z rozprawy z dnia 26 stycznia 2024 r., 00:58:39 -
01:15:47, 01:30:08 i dalej, 01:37:32 i dalej), jak i tresci przestuchania powoda
(protokot pisemny z rozprawy z dnia 9 lutego 2024 r., 00:04:11 i dalej, 00:46:52 -
00:56:14) wprost wynika, ze powodowi zlecana byta nadmierna ilo§¢ dodatkowych
prac, niezgodna z zakresem jego obowigzkow, takze w prywatnym mieszkaniu
pracodawcy, z naruszeniem bezpieczenstwa i higieny pracy, a dla przykfadu
Swiadek M.P. takich dodatkowych prac nie otrzymywat;

g. pozwani nie dopuscili sie ciezkiego naruszenia podstawowych
obowigzkdéw, ze w zaktadzie pracy nie byto urzgdzen rejestrujgcych dzwiek,
podczas gdy z powotanych zrédet osobowych wynika, ze takie urzgdzenia byty
podczas, gdy wynika to z zeznan swiadka J.B. (protokét pisemny z rozprawy z dnia
26 stycznia 2024 r., 00:04:14 - 00:27:23, 00:35:34 - 00:54:57) oraz tresci zeznan
powoda (protokét pisemny z rozprawy z dnia 9 lutego 2024 r., 00:04:11 - 00:56:14,
0056:14 — 01:11:13).

W zwigzku z kierowanymi zarzutami, skarzgcy wniost o: uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, a w razie stwierdzenia podstaw — o
uchylenie w zaskarzonej czesci zaskarzonego wczesniej wyroku Sgdu Rejonowego
Katowice-Zachod w Katowicach i przekazanie sprawy do rozpoznania temu
Sadowi, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie, co do istoty

sprawy, poprzez uwzglednienie powodztwa w zaskarzonej czesci i zasgdzenie od
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pozwanych na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za postepowanie przed Sgdem | i Il instancji oraz za postepowanie
kasacyjne wedtug norm przepisanych.

Skarzagcy wniost takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazujgc, ze jest ona oczywiscie uzasadniona. W uzasadnieniu wniosku
wskazano, ze materiat dowodowy zebrany w sprawie Swiadczy o zasadnosci
whniesionego powddztwa, a Sgd odwotawczy w oczywisty sposdb naruszyt przepisy
proceduralne dotyczgce przeprowadzenia i oceny materialtu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy.

W odpowiedzi na wywiedziong przez powoda skarge kasacyjng pozwani
wniesli o wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a takze o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych oraz kwoty 17 zt, tytutem zwrotu optaty skarbowej wraz z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie, od dnia prawomocnosci orzeczenia

do dnia zaptaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda, wywiedziona w niniejszym postepowaniu nie
mogta zosta¢ przyjeta z nastepujgcych przyczyn.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzacych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,

ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
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zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.
Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsagdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty zostat na przestance jej oczywistej zasadnosci (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
Nalezy wiec podnies¢, ze w motywach wniosku opartego na przestance przedsadu
jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej powinien by¢ zawarty wywdd
prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistoSC i przedstawione
argumenty na poparcie tych twierdzeh (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego:
Z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK
204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289;
z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla
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uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do dalszego jej rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy
dokonywania pogtebionej analizy przepiséw prawa i doszukiwania sie ich znaczenia
(tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego
2008 r., I UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364;
z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisoéw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230;
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Strona
skarzgca nie uzasadnita w sposob prawidtowy istnienia tej wtasnie przestanki
przedsadu, nie wskazata zadnych przepiséw (we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do dalszego jej rozpoznania), ktérych naruszenia miatby sie dopuscic¢
(i to w sposob kwalifikowany) Sad Il instanciji.

Nadto, nalezy podkresli¢, ze kwestionowanie ustalen stanu faktycznego,
dokonanych przez sgdy powszechne, jest niedopuszczalne na etapie postepowania
kasacyjnego. Wynika to wprost z art. 3982 § 2 w zw. z art. 39828 3 k.p.c.,
ograniczajgcych kognicje Sadu Najwyzszego w tym zakresie (zob. m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lutego 2025 r., | CSK 3876/24, Legalis nr
3204823). Przepis art. 398% § 3 k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis
konkretnych przepisow, ktdérych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktow i
przeprowadzaniem oceny dowodow, nie moze by¢é przedmiotem zarzutéw

wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze
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obejmuje on art. 233 § 1 k.p.c., bowiem wiasnie ten przepis okresla kryteria oceny
wiarygodnosci i mocy dowoddéw. Zarzuty naruszenia art. 233 § 1i 2 k.p.c. nie moga
by¢ wiec w ogole podstawg skargi kasacyjnej. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. nie
uprawnia rowniez do kwestionowania kompletnosci ustalen faktycznych,
niezbednych dla prawidtowej subsumcji przepisow prawa materialnego. Zarzut
naruszenia tego przepisu nie moze réwniez uzasadniaC tezy o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, skoro nawet w razie przyjecia jej do rozpoznania Sad
Najwyzszy nie mogtby rozwazac zasadnosci naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (zob. m.
in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 grudnia 2024 r., 11l USK 368/23, Legalis nr
3168652).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztoéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 1 pkt 2 i § 2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1964 ze

zm.).

DS.
[a.4]



