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POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa D. L.

przeciwko D.

o przywrocenie do pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 pazdziernika 2025 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 28 lutego 2024 r., sygn. akt X| Pa 196/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od skarzacej na rzecz strony pozwanej kwote
240 zt (dwiescie czterdziesci ztotych) tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami
za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach XI Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 28 lutego 2024 r., Xl Pa 196/23, w sprawie z powodztwa D. L.
przeciwko D. w M. o przywrdcenie do pracy i wynagrodzenia za czas pozostawania
bez pracy, oddalit apelacje powddki od wyroku Sadu Rejonowego Katowice —
Zachod w Katowicach z 13 czerwca 2023 r., VII P 422/21, oddalajgcego powddztwo

w catosci.
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Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodta powodka. We wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona z uwagi na naruszenie art. 378 § 1 k.p.c., poniewaz sad drugiej
instancji powinien rozpoznac sprawe jedynie w granicach zarzutow apelacji, nie zas
rozpozna¢ sprawe w catosci, to jest w zakresie naruszenia przepiséw
postepowania, jak i prawa materialnego. Tymczasem Sgd zwrdcit uwage przede
wszystkim na brak zarzutu naruszenia art. 52 § 1 pkt. 1 k.p. stanowigcego
podstawe rozstrzygniecia, wskazujgc przy tym, ze apelacja nie odniostaby skutku w
sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji prawidtowo zastosowat przepisy prawa
materialnego i orzekt o zgdaniu strony.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia skargi do rozpoznania oraz o
zasgdzenie zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wéwczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2

k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
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przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.
Ponadto dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedow w
zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2016 r., V CSK 143/16, LEX nr
2135552; z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, LEX nr 2069457; z 1 grudnia 2015 r.,
| PK 71/15, LEX nr 2021944).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powofata
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi, skarzgcy powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta oczywista
zasadnosc¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz
nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3
marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578). Ponadto z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wynika koniecznos¢ nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazaé, w czym - w jego ocenie - wyraza
sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w
wywodzie prawnym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75;
z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11,
LEX nr 1215126; z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774).
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Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia wskazanej przestanki przedsgdu. W uzasadnieniu
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca nie podata zadnych
argumentow jurydycznych pozwalajgcych uznaé, ze Sad drugiej instancji w sposéb
ewidentny, razgcy uchybit przepisom prawa. Skarzgca ograniczyta sie do
powtdrzenia jedynego zarzutu zawartego w podstawie kasacyjnej, czyli naruszenia
art. 378 § 1 k.p.c., wskazujac, ze Sad drugiej instancji powinien rozpoznac sprawe
,W granicach apelacji” a nie ,w catosci’. Tak zakre$lona oczywista zasadnosc¢ skargi
nie moze doprowadzi¢ do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W procesie cywilnym obowigzuje system tzw. apelacji petnej, w ktérym
postepowanie apelacyjne jest dalszym stadium postepowania przed sgdem
pierwszej instancji, a sad apelacyjny ma prawo i czesto obowigzek ponownego
badania sprawy, przeprowadzania w niezbednym zakresie postepowania
dowodowego oraz orzekania na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w
pierwszej instancji i w postepowaniu apelacyjnym. Postepowanie apelacyjne jest
zatem kontynuacjg postepowania merytorycznego. Sad drugiej instancji rozpoznaje
sprawe w granicach apelacji, a nie apelacje. Uzyte w art. 378 § 1 k.p.c.
sformutowanie, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe "w granicach apelacji”,
oznacza w szczegolnosci, iz sgd odwotawczy dokonuje wiasnych ustalen
faktycznych, prowadzgc lub ponawiajgc dowody albo poprzestajgc na materiale
zebranym w pierwszej instancji (art. 381 i art. 382 k.p.c.) i kontroluje prawidtowos$c¢
postepowania przed sgdem pierwszej instancji (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., zasada prawna, Ill CZP
49/07, OSNC 2008 Nr 6, poz. 55; Monitor Prawniczy 2008 nr 22, s. 37, z uwagami
M. Kowalczuk; Palestra 2009 nr 1, s. 270, z glosg G. Rzasy i A. Urbanskiego).
Z uwagi na merytoryczny charakter postepowania apelacyjnego, obowigzkiem sgdu
drugiej instancji nie moze by¢ poprzestanie na ustosunkowaniu sie do zarzutow
skarzgcego, lecz musi nim by¢é - niezaleznie od tresci zarzutow - dokonanie
ponownych, wiasnych ustalen faktycznych, a nastepnie poddanie ich ocenie pod
katem prawa materialnego. Obowigzek czynienia ustalen faktycznych w
postepowaniu odwotawczym istnieje wiec bez wzgledu na to, czy wnoszacy

apelacje podniost zarzut dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku.
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Jednoczesnie obowigzkiem sgdu drugiej instancji jest zastosowanie wiasciwych
przepisow prawa materialnego niezaleznie od stanowiska stron prezentowanego w
toku postepowania oraz zarzutdw apelacyjnych. Sgd drugiej instancji powinien
dokonac¢ wyczerpujgcej oceny ustalonego stanu faktycznego z punktu widzenia
obowigzujgcego prawa materialnego i zda¢ z tej oceny relacje w uzasadnieniu
swojego wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 czerwca 2/025 r.,
[l USK 76/24, LEX nr 3899561).

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., o kosztach

postepowania orzekajgc w zgodzie z art. 98 § 1i 3 k.p.c.

[rg]



