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POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa D.B.

przeciwko S. Spotce Akcyjnej w B.

o rekompensate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 wrzesnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 8 czerwca 2020 r., sygn. akt Xl Pa (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna,
2) oddala wniosek powddki o zasgdzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w K. wyrokiem z
dnia 8 czerwca 2020 r. oddalit apelacje wniesiong przez pozwang S. S.A. w B. od
wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 26 lutego 2020 r., zasgdzajgcego od
pozwanej na rzecz powodki D.B. kwote 10.000 zt z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od dnia 29 pazdziernika 2019 r. tytutem rekompensaty z tytutu utraty
prawa do bezptatnego wegla.

Pozwana S. S.A. w B. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 8 czerwca 2002 r., zaskarzajgc ten wyrok w

catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny



wptyw na wynik sprawy, to jest: art. 227 k.p.c., art. 228 § 2 k.p.c., art. 232 k.p.c., art.
233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c., art. 381 k.p.c. i 382
k.p.c., art. 385 k.p.c. i art. 386 § 4 k.p.c., art. 387 § 2! k.p.c. oraz art. 6 k.c., a takze
naruszenie przepisdw prawa materialnego: art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 lit. a tiret trzecie
lit. d ust. 2 ustawy z dnia 23 listopada 2018 r. o Swiadczeniu rekompensacyjnym z
tytutu utraty prawa do bezptatnego wegla oraz z tytutu zaprzestania pobierania
bezptatnego wegla przez osoby niebedgce pracownikami przedsiebiorstwa
goérniczego (Dz.U. z 2019 r., poz. 29), art. 239 § 1i 2 k.p., art. 240 § 1-3, art. 2413
§ 112 k.p. oraz § 18 ust. 1 pkt 3 i 6 zatgcznika nr 32 do Uktadu Zbiorowego Pracy
dla Przemystu Weglowego z dnia 1 lutego 1980 r. i § 3 ust. 4 Zatgcznika nr 14 do
Porozumienia zawartego w dniu 20 grudnia 2004 r. pomiedzy Zarzgdem K. S.A. a
organizacjami zawigzkow zawodowych.

Skarzgca wniosta o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych oraz ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci i

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 3982 § 2 pkt 2 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach dotyczgcych kar porzgdkowych, swiadectwa pracy i roszczeh z tym
zwigzanych oraz o deputaty lub ich ekwiwalent. Przedmiotem sporu (a nastepnie
zaskarzenia) w niniejszej sprawie byta zasadnos¢ roszczenia powodki o zaptate
kwoty 10.000 zt tytutem s$Swiadczenia rekompensacyjnego za utrate prawa do
bezptatnego wegla przystugujgcego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 12
pazdziernika 2017 r. o swiadczeniu rekompensacyjnym z tytutu utraty prawa do
bezptatnego wegla (Dz.U. z 2017 r., poz. 1971). Tak tez przedmiot sporu okreslity
Sady obu instancji w komparycji swoich orzeczen.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, okreslony w takich sposéb przedmiot sporu
bez watpienia miesci sie w pojeciu ,sprawy o deputaty lub ich ekwiwalent”, uzytym

w art. 3982 § 2 pkt 2 k.p.c., okreslajgcym przedmiotowo rodzaje spraw, w ktérych



skarga kasacyjna jest niedopuszczalna bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 lutego 2007 r., | PK
280/06 oraz z dnia 6 lutego 2020 r., Il UK 273/18, Legalis nr 2370767).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami oraz opierajgc sie na podstawie
art. 398% § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 i § 2 pkt 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odrzucit zatem skarge kasacyjng jako niedopuszczalng. W odniesieniu do kosztéw
postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt z kolei na podstawie art. 108 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c., majgc na wzgledzie, ze powddka w odpowiedzi
na skarge kasacyjng pozwanej domagata sie jedynie odmowienia przyjecia badz
oddalenia skargi kasacyjnej i tylko z tymi wnioskami wigzata réwnoczesnie
sformutowany wniosek o zasgdzenie od strony pozwanej na jej rzecz kosztéw
postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy podziela zas jednolicie prezentowany
w judykaturze poglad, ze nie ma podstaw do przyznania kosztow postepowania
kasacyjnego stronie, ktéra w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie dostrzegta wad
tej skargi powodujgcych koniecznos¢ jej odrzucenia, a wniosek o koszty wigzata z
innymi oczekiwanymi rozstrzygnieciami (por. pos$réod wielu postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012 r., Il CSK 397/12, LEX nr 1288636 oraz

orzecznictwo tam powotane).
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