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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska
SSN Andrzej Wrébel

Protokolant Joanna Porowska

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko T. O. i E. O. wspdlnikom spétki cywilnej "O." S.C. w P.

o zadosc¢uczynienie i odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy oraz ustalenie
odpowiedzialnosci pracodawcy na przysztosc,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 17
lipca 2019 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w S.

z dnia 26 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV Pa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o
kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd M. S. wnidst pozew przeciwko O. s.c. z siedzibg w P. o zasgdzenie
kwot 24.758,18 zt tytutem zadosC€uczynienia za krzywde doznang wskutek wypadku
przy pracy oraz 14.160,00 zt tytutem odszkodowania za koszty opieki oséb trzecich,
obie kwoty z odsetkami ustawowymi od 24 marca 2014 r., a ponadto wnidst o
ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego pracodawcy na przyszto$¢ za skutki
wypadku i zasgdzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powod podat, ze 7 maja 2013 r. ulegt wypadkowi
przy pracy — nadepnagt na wystajgcy z podtoza zardzewiaty gwdzdz, ktory przebit
podeszwe buta i wbit sie powodowi w duzy palec prawej stopy. Z uwagi na silny baol
i krwawienie na polecenie przetozonego powod zostat odwieziony do szpitala, gdzie
opatrzono rane. Poczatkowo wydawato sie, ze rana goi sie prawidtowo, z czasem
jednak pojawity sie komplikacje. Powdd wielokrotnie korzystat z konsultacji
lekarskich i kilkakrotnie przebywat w szpitalu, gdzie czyszczono rane i stosowano
leczenie zachowawcze. Od 14 lipca 2014 r. powdd przebywat na oddziale chirurgii
urazowej z rozpoznaniem przewlekiego zastrzatu kostnego palucha prawego.
W dniu 15 lipca 2014 r. usunieto martwiczg zmiane zapalng. Po zabiegu wznowit
sie proces zapalny i 24 lipca 2014 r. dokonano amputacji duzego palca prawej
stopy. Uraz przysporzyt powodowi wielu cierpien. Powdd poruszat sie o kulach i
wymagat pomocy bliskich. Pozwany pracodawca zawart umowe ubezpieczenia z
(...) Zaktadem Ubezpieczen S.A., ktory wyptacit powodowi kwote 30.000 zt, jednak
zdaniem powoda nie odpowiada ona rozmiarowi doznanej krzywdy. Powod przyjat,
ze wihasciwym zadoscuczynieniem bytaby kwota 50.000 zt i odejmujgc
zados$céuczynienie wyptacone przez (...) ZU S.A. w wysokosci 25.241,82 zi,
domagat sie dalszej kwoty 24.758,18 zt.

Pismem ztozonym na rozprawie w pazdzierniku 2016 r. powdd rozszerzyt
powodztwo, domagajgc sie ponadto odszkodowania w kwocie 1.300 zt za zakup
wkfadek ortopedycznych, 300 2zt za zakup Srodkdéw pielegnacyjnych
przeznaczonych dla oséb po amputacji oraz renty rocznej w wysokosci 300 zt
przeznaczonej na zakup srodkow dla oséb po amputacji, pierwsza renta ptatna rok

od uprawomocnienia sie wyroku, oraz renty w wysokosci 1.300 zt ptatnej co trzy



lata przeznaczonej na zakup wktadek ortopedycznych, pierwsza renta ptatna trzy
lata od uprawomocnienia sie wyroku.

Pismem z 28 czerwca 2017 r. powdd ograniczyt roszczenie w zakresie
odszkodowania za koszty opieki osob trzecich do kwoty 3.915 zt, podnoszac, ze po
kazdorazowym czyszczeniu rany, ktore miato miejsce szes$¢ razy, przez 14 dni
wymagat opieki w wymiarze dwoch godzin dziennie a po amputacji palca wymagat
opieki przez 31 dni w wymiarze trzech godzin dziennie, fgcznie 261 godzin liczgc po
15 zt za godzine.

Pozwany pracodawca wniést o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztow
postepowania, kwestionujgc, ze szkoda poniesiona przez powoda wynikta z
wypadku przy pracy. Zgtoszenie przez powoda wypadku z 7 maja 2013 r. nastgpito
dopiero w lutym 2014 r. i wéwczas sporzgdzono protokét wypadkowy, ustalajgc
jako przyczyne wypadku niezachowanie nalezytej ostroznosci przez powoda
podczas poruszania sie po terenie zaktadu pracy. Powdd przyczynit sie do
powstania szkody, poniewaz po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego nie zwrocit
uszkodzonych zakrwawionych butéw, lecz nadal ich uzywat, co byto gtéwng
przyczyng komplikacji zdrowotnych (kolejnych zakazen). Pozwany zakwestionowat
réwniez wysokos¢ dochodzonych roszczen podnoszgc, ze przyznana powodowi
przez ubezpieczyciela tgczna kwota 30.000 zt tytutem zadoséuczynienia i
odszkodowania w catosci rekompensuje doznang krzywde i pokrywa poniesiong
szkode. Powdd w sposéb niedostateczny wykazat istnienie interesu prawnego w
zgdaniu ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego pracodawcy na przysztosc.

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z 30 czerwca 2017 r., zasadzit od strony
pozwanej na rzecz powoda tytutem zadoscuczynienia kwote 14.900 zt z odsetkami
od 24 wrzesnia 2014 r. do dnia zaptaty oraz kwote 2.808 zt tytutem odszkodowania.
Ustalit tez odpowiedzialnos¢ pozwanego pracodawcy na przysztos¢ za skutki
wypadku przy pracy w zakresie wkitadek ortopedycznych. Oddalit powédztwo w
pozostatej czesci, a w czesci, w ktérej powdd cofnagt pozew (o odszkodowanie),
umorzyt postepowanie. Ponadto Sgd Rejonowy obcigzyt strone pozwang kosztami
procesu ha rzecz powoda oraz kosztami sgdowymi na rzecz Skarbu Panstwa.

Sad Rejonowy ustalit, ze powdd M. S. byt zatrudniony przez pozwanych T. O.
i E. O. prowadzacych dziatalno$¢ w formie spotki cywilnej pod nazwg O. z siedzibg



w P. na stanowisku stolarza operatora maszyn. W dniu 7 maja 2013 r., wykonujgc
obowigzki pracownicze, powdd nadepnagt na wystajgcy z podtoza gwozdz, ktory
przebit podeszwe buta i wbit sie w duzy palec prawej nogi. Zgtosit zdarzenie
kierownikowi, ktory polecit zawiezienie powoda do szpitala. W szpitalu oczyszczono
powodowi rane i podano zastrzyk przeciwtezcowy. Nastepnego dnia powdd udat
sie do lekarza rodzinnego, od ktorego otrzymat zwolnienie chorobowe.

Po wypadku powdd przebywat na zwolnieniu chorobowym przez dwa
tygodnie. Rana zagoita sie powierzchownie i powod wrécit do pracy. Po pewnym
czasie z rany zaczeta sie sgczycC ropa i 26 sierpnia 2013 r. powod zostat przyjety do
szpitala w K., gdzie przebywat do 6 wrzesnia 2013 r. z powodu ropowicy duzego
palca prawej stopy. W szpitalu zastosowano leczenie zachowawcze i skierowano
powoda na zwolnienie chorobowe. W dniu 15 pazdziernika 2013 r. u powoda
zdiagnozowano pseudomonas aeruginosa i powod ponownie przebywat w szpitalu
w S. od 21 pazdziernika 2013 r. z rozpoznaniem niegojgcej sie rany duzego palca
prawej stopy po nacieciu ropowicy podudzia prawego w sierpniu 2013 r. Po
wycieciu czesci tkanki, oczyszczeniu paliczka dystalnego palucha i drenazu rany,
wypisano powoda 30 pazdziernika 2013 r. ze szpitala z zaleceniem kontroli w
poradni chirurgicznej i zazywania przepisanych lekow.

W dniu 1 lutego 2014 r. powdd stracit przytomnos¢ i zostat przewieziony
karetkg pogotowia do szpitala w Wieruszowie, gdzie przebywat do 3 lutego 2014 r.
z rozpoznaniem zakazenia skory i tkanki podskornej podudzia prawego, zakazenia
gronkowcowego po urazie stopy prawej i stanu gorgczkowego do 40 stopni. W dniu
9 lutego 2014 r. powdd przyjety zostat do szpitala w T. z rozpoznaniem ropnej
przetoki strony podeszwowej palucha prawego. Po niezbednych zabiegach powoda
wypisano 20 lutego 2014 r. z zaleceniem usuniecia szwoéw za okoto 4 tygodnie i
kontroli rany operacyjnej w POZ. Ponownie powod przebywat w dniach od 12 do 19
marca 2014 r. w szpitalu w T., gdzie wykonano oczyszczenie owrzodzenia oraz
zastosowano leczenie zachowawcze i zalecono codzienng zmiane opatrunku pod
kontrolg POZ.

W dniu 14 stycznia 2014 r. powdd wystosowat pismo do pracodawcy,
w ktérym domagat sie doreczenia zatwierdzonego protokotu ustalenia okolicznosci i

przyczyn wypadku przy pracy z 7 maja 2013 r. W odpowiedzi, pismem z 21



stycznia 2014 r., pracodawca odmowit sporzgdzenia protokotu. Pismem z 28
stycznia 2014 r. powdd ponownie wezwat pracodawce do sporzgdzenia protokotu.
Protokot ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy zostat sporzgdzony
27 lutego 2014 r.; stwierdzono w nim, ze zdarzenie z 7 maja 2013 r. bylo
wypadkiem przy pracy. Jako przyczyny wypadku wskazano niezachowanie przez
powoda dostatecznej uwagi podczas poruszania sie po terenie zaktadu pracy.
Jednoczesnie w zalgczniku zawierajgcym ustalenia co do okolicznosci i przyczyn
wypadku podniesiono, ze gwozdz, na ktory nadepnat powdd, wystawat z podtoza i
byt zupetnie niewidoczny dla poszkodowanego.

Pismem z 7 marca 2014 r. petnomocnik powoda wezwat pracodawce do
sprostowania protokotu wypadkowego w czesci dotyczgcej stwierdzenia, ze
przyczyng wypadku byto niezachowanie przez poszkodowanego dostatecznej
uwagi podczas poruszania sie po terenie zaktadu pracy oraz wezwat do zaptaty —
na podstawie art. 435 § 1 k.c. — kwot: 60.000 zt tytutem zadoscuczynienia, 5.000 z
tytutem kosztéw zwigzanych z leczeniem oraz 9.000 zt tytutem kosztéw opieki osob
trzecich, a takze wyréwnania wynagrodzenia chorobowego. W odpowiedzi, pismem
z 24 marca 2014 r., pracodawca podnidst, ze nie odpowiada na zasadzie ryzyka,
poniewaz nie jest zaktadem wprawianym w ruch za pomocg sit przyrody, a ponadto
sprawa skierowana zostata do ubezpieczyciela.

W dniu 14 lipca 2014 r. powdd trafit do szpitala w L. z rozpoznaniem
przewlektego zastrzatu kostnego palucha prawego. W dniu 15 lipca 2014 r.
usunieto martwiczg zmiane =zapalng, implantowano ubytek tkanki ggbka
garamycynowaq. Z uwagi na powiktany przebieg pooperacyjny i wznowienie procesu
zapalnego w dniu 24 lipca 2014 r. wykonano amputacje palucha prawego.
Wypisano powoda do domu 28 lipca 2014 r. z zaleceniem usuniecia szwow w
czternastej dobie po zabiegu.

Po powrocie do domu po amputacji palucha powdd dostawat zastrzyki
przeciwzakrzepowe, antybiotyki i leki przeciwbdlowe. Miat obrzek na prawej nodze,
nie mogt opuszcza¢ nogi z uwagi na bardzo silny bol, nie moégt sta¢, nie mogt
siedzie¢ przy stole, wymagat pomocy przy wychodzeniu z domu. Korzystat z
pomocy zony przy myciu, ubieraniu sie, zona szykowata powodowi positki, wozita

na wizyty lekarskie. Po kazdorazowym szesciokrotnym pobycie w szpitalu w celu



oczyszczenia rany powod przez dwa tygodnie, z uwagi na obrzek stopy i
dolegliwosci bélowe, wymagat pomocy zony w czynnosciach zycia codziennego w
wymiarze po dwie godziny dziennie. Po amputacji palucha zona opiekowata sie
powodem przez miesigc w wymiarze po trzy godziny dziennie, z uwagi na
konieczno$¢ dodatkowej zmiany opatrunkdéw, wykonywania zastrzykéw, masazu
tydki. Przez trzy tygodnie po amputacji powdd zatozony miat drenaz, nie mogt
obcigza¢ stopy ani zamoczyC jej w kagpieli. Potem powdd zaczat poruszac sie o
kulach.

Decyzjg z 22 wrzesnia 2014 r. (...) Zaklad Ubezpieczen S.A. przyznat
powodowi 25.241,82 zt z tytutu zadoscuczynienia, 380 zt z tytutu odszkodowania za
opieke o0sbb trzecich, 1.800 zt z tytutu kosztow leczenia, 2.578 zt z tytutu kosztow
dojazdu. tacznie powdd otrzymat 30.000 zt jako maksymalng kwote gwarancyjng
przewidziang w umowie ubezpieczenia zawartej przez pracodawce. W
uzasadnieniu decyzji (...) ZU S.A. podniesiono, ze ustalajgc wysokosc¢
zadoscuczynienia uwzgledniono miedzy innymi charakter i rozmiar trwatych
nastepstw wypadku. W opinii sporzgdzonej 16 wrzesnia 2014 r. na zlecenie
ubezpieczyciela lekarz specjalista chirurg stwierdzit u powoda 15%-owy uszczerbek
na zdrowiu wskutek wypadku z powodu: ropowicy powiktanej przewlektg przetokag
ropng, catkowitej utraty palucha prawego, bliznowatego znieksztatcenia u podstawy
kosci srédstopia, ubytku tkanek miekkich okolicy podeszwowej, utrudnionego chodu
i postepujgcego znieksztatcenia srodstopno-paliczkowego. Wyptate odszkodowania
z tytutu kosztow opieki uzasadniono trescig opinii lekarskiej o koniecznosci pomocy
czesciowej w zakresie przemieszczania sie, przygotowywania positkow,
utrzymywania porzadku i czystosci oraz zatatwiania spraw poza domem. Koszty
opieki przyjeto na 8 zt za godzine. (...) Zaktad Ubezpieczen S.A. stwierdzit, ze
kwota 30.000 zt przyznana powodowi w cato$ci wyczerpuje sume gwarancyjng w
ramach polisy strony pozwane;.

Decyzjg Zakladu Ubezpieczen Spotecznych przyznano powodowi
jednorazowe odszkodowanie z ubezpieczenia wypadkowego w kwocie 9.841,00 z
z tytutu stwierdzonego statego 13%-owego uszczerbku na zdrowiu, bedgcego

nastepstwem wypadku, jakiemu powdd ulegt 7 maja 2013 r.



Powdd pracuje obecnie jako stolarz, do pracy powrdcit w lutym 2016 r.
W dniu 25 lutego 2017 r. powod zakupit protezowe uzupetnienie stopy za 750 zt; za
ustuge ortopedyczng zaptacit ponadto 350 zt. Wktadki nalezy wymienia¢ co 3 lata.
Powodd po amputacji palucha nie moze biegac, gra¢ w pitke, skakac.

W celu ustalenia rodzaju schorzen i rozmiaru uszczerbku na zdrowiu powoda
Sad pierwszej instancji przeprowadzit dowdd z opinii biegtego specjalisty z zakresu
ortopedii, traumatologii i medycyny sportowej. W ocenie biegtego przebieg leczenia
rany doznanej przez powoda w wyniku wypadku byt powiktany, czego skutkiem
byta amputacja palucha prawego. Proces leczenia rany ktutej palucha prawego byt
prawidtowy. W leczeniu, prowadzonym w roznych niezaleznych osrodkach,
stosowano zaréwno metody zachowawcze, jak i operacyjne. Zastosowane
bezposrednio po wypadku leczenie doprowadzito do wygojenia skory czesci
podeszwowej palucha. Najprawdopodobniej proces zapalny rozwijat sie w tkankach
potozonych gtebiej pod skorg. Wygojona skoéra jest bardzo dobrg barierg
oddzielajgcg tkanki miekkie od otoczenia, w tym obuwia. Zwigzek miedzy
uzywaniem przez powoda starego obuwia roboczego i powiktaniami w procesie
gojenia jest bardzo mato prawdopodobny. Natomiast z duzg dozg
prawdopodobienstwa mozna stwierdzi¢, ze do powikfania dosztoby niezaleznie od
tego, czy powdd pracowat, czy tez by nie pracowat. Obecnie stwierdzone
nastepstwa doznanej rany kiutej palucha oraz jego amputacji polegajg na
ostabieniu funkcji dynamicznej chodu. Amputacja palucha ostabita zdolnos¢ odbicia
stopy prawej od podtoza. Powdd ma utrudnione gwattowne odbicie na przyktad w
czasie skoku lub biegania. Z tego powodu chdd jest utykajgcy. Powod nie utracit
zdolnosci do wykonywania pracy. Amputacja palucha nie zmienita dtugosci
konczyny dolnej, osi konczyny dolnej, ustawienia miednicy i nie spowodowata
skrzywienia kregostupa. Aktualnie trwaty uszczerbek na zdrowiu powoda z uwagi
na utrate catego palucha biegty ocenit na 7%. Przebieg gojenia kikuta po amputaciji
nie byt powiktany i nie powinien wptywac niekorzystnie na stan zdrowia powoda.
Istnieje natomiast uzasadnienie, aby uzupeni¢ powstaty po amputacji ubytek
odpowiednig protezg. Obecnie kikut po amputacji palucha prawego nie wymaga
specjalnych srodkdéw pielegnacyjnych, powdéd moze wykonywaé samodzielnie

zabiegi pielegnacyjne stopy.



Oceniajgc materiat dowodowy, Sad Rejonowy podkreslit, Zze protokot
ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy sporzadzony 27 lutego 2014 r.
potwierdza, ze powdd ulegt wypadkowi przy pracy. Potwierdza to rowniez decyzja
ZUS o przyznaniu powodowi jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy
pracy oraz postepowanie likwidacyjne prowadzone przez (...) ZU S.A., w wyniku
ktorego wyptacono powodowi odszkodowanie i zadoscuczynienie w zwigzku
z nastepstwami wypadku przy pracy z 7 maja 2013 r.

Przechodzgc do oceny prawnej, Sad pierwszej instancji powofat sie na
definicje wypadku przy pracy zawartg w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb
zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 67, poz. 1322). Okolicznosci
wypadku przy pracy z 7 maja 2013 r., ktéremu ulegt powdd wykonujgc obowigzki
pracownicze, ustalone zostaty w protokole z 27 lutego 2014 r. Przebieg zdarzenia
potwierdzajg rowniez zeznania Swiadkow. W ocenie Sgdu Rejonowego materiat
dowodowy nie pozwala przyjg¢, ze przyczyng zdarzenia byto niezachowanie uwagi
przez powoda podczas poruszania sie po terenie zaktadu. Nie mozna stwierdzic,
aby wylaczng przyczyng zdarzenia byto naruszenie przez powoda przepiséw
dotyczgcych ochrony zycia lub zdrowia, spowodowane przez niego umysinie lub
wskutek razgcego niedbalstwa. Pozwany pracodawca ponosi odpowiedzialnos¢ za
zdarzenie na zasadzie ryzyka (art. 435 § 1 k.c.). Powdd swoim zachowaniem nie
przyczynit sie do szkody.

Zakres cierpien psychofizycznych powoda po wypadku, wielokrotne pobyty
w szpitalu, bolesne zabiegi czyszczenia rany, trwaly i nieodwracalny skutek
wypadku w postaci amputacji prawego palucha, szczegélnie dotkliwy dla powoda
jako cziowieka mitodego, uniemozliwiajgcy powodowi miedzy innymi bieganie,
skakanie, gre w pitke, w ocenie Sgdu pierwszej instancji uzasadniajg zasgdzenie na
rzecz powoda kwoty dalszego zadoscuczynienia w wysokosci 14.900 zi,
z uwzglednieniem otrzymanego juz od (...) ZU S.A. zado$céuczynienia w kwocie
25.241,82 zt oraz z ZUS jednorazowego odszkodowania w kwocie 9.841 zt (fgcznie
35.082,82 zl).

Odnoszgc sie do opinii biegtego sgdowego lekarza specjalisty z zakresu

ortopedii, traumatologii i medycyny sportowej, Sgd Rejonowy uznat, ze chociaz



biegty okreslit staty uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokosci 7%, to jednak
zdaniem Sgdu nalezy mie¢ na uwadze 15%-owy uszczerbek na zdrowiu przyjety
w opinii lekarza (...) ZU S.A., wydanej po przeprowadzeniu badania powoda we
wrzesniu 2014 r. w ramach postepowania likwidacyjnego zgtoszonej szkody, oraz
staty uszczerbek na zdrowiu ustalony w podobnej wysokosci (13%) w decyzji ZUS.

Roszczenie o zados¢uczynienie w pozostatej czesci Sad Rejonowy uznat za
nieuzasadnione z uwagi na wyptacone juz powodowi przez (...) ZU S.A. i ZUS
kwoty ztego tytutu. Co do odsetek od dalszego zado$éuczynienia, to sg one
uzasadnione od 22 wrzesnia 2014 r., czyli od dnia przyznania przez
ubezpieczyciela (...) ZU S.A. swiadczen na rzecz powoda w ramach likwidacji
zgtoszonej szkody. Wprawdzie pismem z 7 marca 2014 r. pozwany pracodawca
zostat wezwany przez petnomocnika powoda do zaptaty zadoscuczynienia w
kwocie 60.000 zi, jednak pdzniej prowadzone byto postepowanie likwidacyjne przez
ubezpieczyciela i dopiero po wydaniu decyzji w sprawie wysokosci przyznanego
powodowi zadoscuczynienia mozna mowi¢ 0 wymagalnosci dalszych roszczen, tym
bardziej ze 24 marca 2014 r., czyli w dacie, od ktérej powdd domaga sie odsetek,
nie miata jeszcze miejsca amputacja palucha u powoda.

W zakresie odszkodowania Sgd pierwszej instancji powotat sie na tres¢
art. 444 § 1 k.c. Zdaniem Sgdu Rejonowego z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, ze powdd po wypadku wymagat pomocy i opieki, ktorg
Swiadczyta zona N. S. Po kazdorazowym szesciokrotnym czyszczeniu rany powdd
miat obrzek stopy i odczuwat silny bdl. Z zeznan powoda i Swiadka N. S. wynika, ze
przez dwa tygodnie po czyszczeniu rany opieke nad powodem w wymiarze dwoch
godzin dziennie sprawowata zona, przygotowujgc powodowi positki, pomagajgc
przy myciu, ubieraniu sie, wychodzeniu z domu, zawozgc na wizyty lekarskie.
Wprawdzie biegly sgdowy w opinii uznat, ze powdd nie wymagat opieki, to jednak —
zdaniem Sgdu Rejonowego — zaréwno opinia lekarza (...) ZU S.A. w postepowaniu
likwidacyjnym, jak i zeznania swiadka N. S. oraz powoda potwierdzajg koniecznosc¢
Swiadczenia pomocy na rzecz powoda w wymiarze po dwie godziny dziennie przez
dwa tygodnie po kazdorazowym czyszczeniu rany, ktére miato miejsce szes¢ razy,
co wynika z kart informacyjnych leczenia szpitalnego, oraz w wymiarze po trzy

godziny dziennie przez miesigc po amputacji palucha, tgcznie w wymiarze 261
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godzin. Sad przyjat koszt jednej godziny opieki na kwote 8 zt, podobnie jak to
przyjeto w postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym przez (...) ZU S.A. Stawka
zgdana przez powoda 15 zt za godzine jest wygorowana, zwtaszcza ze powdd
korzystat z opieki zony, bez koniecznosci wykonywania — poza zastrzykami
przeciwzakrzepowymi i zmiang opatrunkow — fachowych zabiegdéw pielegniarskich.
Ponadto nalezato uwzgledni¢ wyptacong juz z tytutu kosztow opieki przez (...) ZU
S.A. kwote 380 zt i odjgc jg od naleznej kwoty 2.088 zt, co daje 1.708 zt.

Sad Rejonowy uwzglednit réwniez zgdanie odszkodowania z tytutu
wydatkéw poniesionych przez powoda na zakup wktadek ortopedycznych w kwocie
750 zt i na ustuge ortopedyczng w kwocie 350 zt zgodnie z przedstawionymi
fakturami. Lacznie tytutem odszkodowania nalezy sie powodowi kwota 2.808 zt bez
odsetek, gdyz powodd nie domagat sie ich, czemu dat wyraz w pismie z 27 czerwca
2017 r., ograniczajgc w nim zgdanie do 3.915 zt.

Z tych przyczyn Sad Rejonowy oddalit w pozostatej czesci zagdanie
w przedmiocie odszkodowania za opieke oraz za wktadki ortopedyczne i Srodki
pielegnacyjne, a ponadto zgdanie renty po 300 zt rocznie na zakup srodkow
pielegnacyjnych. Powdd nie wykazat bowiem poniesienia wydatkow na wktadki i
ustuge ortopedyczng ponad 1.100 z. Z opinii biegtego sgdowego nie wynika
natomiast konieczno$¢ ponoszenia przez powoda dodatkowych wydatkéw na
srodki pielegnacyjne w zwigzku z amputacjg palucha.

Uwzgledniajgc co do zasady powodztwo w przedmiocie odszkodowania za
wktadki ortopedyczne, Sad Rejonowy uznat za uzasadnione ustalenie
odpowiedzialnosci na przysztos¢ pozwanego pracodawcy za skutki wypadku przy
pracy powoda w zakresie kosztow wkitadek ortopedycznych. Nie jest natomiast
zasadne uwzglednienie powddztwa o rente po 1.300 zt ptatng co trzy lata z tytutu
zakupu wktadek ortopedycznych, bowiem nie wiadomo, ile wktadki bedg kosztowaty
w przysziosci ani jaka bedzie z tego tytutu doptata z NFZ. Ustalenie
odpowiedzialnosci pozwanego na przyszioS¢ w pozostatej czesci jest
nieuzasadnione, a to ze wzgledu na tres¢ opinii biegtego sgdowego, ktéry nie
przewiduje pogorszenia sie stanu zdrowia powoda z uwagi na skutki wypadku
z7maja 2013 r. i w zwigzku z czesSciowym cofnieciem pozwu przez powoda

w pismie z 27 czerwca 2017 r.
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Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego wniesli pozwani, zaskarzajgc wyrok w
czesci uwzgledniajgcej powddztwo i rozstrzygajgcej o kosztach. W apelacji
zarzucono:

1) naruszenie przepisow prawa materialnego: a) art. 435 § 1 k.c. w zwigzku
zart. 361 § 1 i 2 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze pozwani
ponoszg odpowiedzialnos¢ za skutki zdarzenia z 7 maja 2013 r., mimo ze szkoda
nie zostata wyrzgdzona przez ruch przedsiebiorstwa pozwanych i nie istnieje
zwigzek przyczynowy miedzy szkodg poniesiong przez powoda a ruchem
przedsiebiorstwa pozwanych; b) art. 445 § 1 k.c. przez btedne przyjecie, ze
uszkodzenie ciata, ktérego doznat powodd, uzasadnia przyznanie mu dalszego
zadoscuczynienia w kwocie 14.900 zi, a tym samym zasgdzenie kwoty
nieadekwatnej do rozmiaru krzywdy, jakg poniést powdd; c) art. 444 § 1 k.c. przez
zasgdzenie na rzecz powoda dalszego odszkodowania, w wyniku przyjecia, m.in.
wbrew opinii biegtego wydanej w sprawie, ze powod wymagat opieki uzasadniajgcej
przyznanie kwoty 1.708 zt tytutem sprawowania nad powodem opieki, jak réwniez
kwot 750 zt i 350 2zt tytutem wydatkbw na wktadki ortopedyczne i ustuge
ortopedyczng;

2) naruszenie przepisow prawa procesowego: a) art. 233 § 1 k.p.c. przez
dokonanie przez Sad pierwszej instancji dowolnej oceny materialu dowodowego,
nieuwzglednienie zgromadzonego materiatu dowodowego i btedne uznanie, ze
pozwani ponoszg odpowiedzialnos¢ za szkode powstatg 7 maja 2013 r., mimo ze
nie zostata ona wyrzgdzona przez ruch przedsiebiorstwa pozwanych i nie istnieje
zwigzek przyczynowy miedzy szkodg poniesiong przez powoda a ruchem
przedsiebiorstwa, natomiast pozwani nie ponoszg winy za szkode; b) art. 6 k.c.
w zwigzku z art. 232 k.p.c. przez btedne uznanie, Zze powdd udowodnit koniecznosc
sprawowania nad nim opieki; c) art. 189 k.p.c. przez btedne zastosowanie i
przyjecie, ze powdd ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanych
na przysztos¢ za skutki zdarzenia z 7 maja 2013 r. w zakresie kosztéw wktadek
ortopedycznych powoda; d) art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowododw, polegajgce na wyprowadzeniu przez Sgd z zebranego
w sprawie materiatu dowodowego wnioskéw niezgodnych z zasadami logicznego

rozumowania i doswiadczenia zyciowego, a w rezultacie ustalenie, ze zasgdzona
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kwota zadoscuczynienia jest odpowiednia do rozmiaru krzywdy powoda, jak
réwniez ze udowodniona zostata okolicznos¢ istnienia koniecznosci sprawowania
opieki nad powodem; €) art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowoddw, polegajgce na wyprowadzeniu przez Sgd wnioskow sprzecznych
z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w wyniku przyjecia, wbrew
opinii biegtego wydanej w sprawie, ze uszczerbek na zdrowiu powoda jest wyzszy
niz wynikajgcy z opinii biegtego, a powdd wymagat opieki po wypadku; f) art. 328 §
2 k.p.c. przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktorych
Sad odmowit mocy dowodowej opinii biegtego wydanej w sprawie w zakresie
ustalonego statego uszczerbku na zdrowiu powoda i nieistnienia koniecznosci
sprawowania nad powodem opieki po zdarzeniu z 7 maja 2013 r.

Apelujgcy wniesli o zmiane orzeczenia w zaskarzonej czesci przez oddalenie
powddztwa w catosci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztéw
postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanych kosztow postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z 26 pazdziernika 2017 r., zmienit zaskarzony
wyrok i oddalit powddztwo, nie obcigzyt M. S. kosztami procesu za pierwszg
instancje na rzecz O. s.c. z siedzibg w P., nie obcigzyt pozwanych kosztami
sgdowymi na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego w W.; nie obcigzyt
réwniez powoda kosztami procesu za drugg instancje.

Sad odwotawczy podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze pozwani
odpowiadajg za skutki wypadku przy pracy powoda na zasadzie ryzyka na
podstawie art. 435 § 1 k.c. Skoro pracodawca prowadzi przedsiebiorstwo majgce
za przedmiot dziatalnos$ci produkcje mebli, ktéra w cato$ci opiera sie na
funkcjonowaniu maszyn i urzgdzen przetwarzajgcych elementarne sity przyrody
(paliwa, energie elektryczng), to bez korzystania z sit przyrody nie mogtby osiggac
swojego celu gospodarczego, okreslonego przez zakres dziatalnosci. To oznacza,
ze nalezy do kategorii podmiotéw wprawianych w ruch za pomocg sit przyrody
(art. 435 § 1 k.c.). W ocenie Sadu odwotawczego, pozwani bezpodstawnie
powotujg sie na okolicznosci egzoneracyjne (wytgczng wine powoda). Apelujgcy nie

zauwazaja, ze nie zapewnili bezpiecznych i higienicznych warunkoéw pracy przez
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utrzymanie porzadku poza halg produkcyjng w stanie wolnym od obcych
przedmiotow, takich jak np. gwozdzie, ktorymi byty zbijane palety. Jako okolicznosc¢
egzoneracyjng apelujgcy powotali uzywanie przez powoda po wypadku tego
samego obuwia roboczego, w ktoérym doszto do wypadku, co miato wptyw na
powiktania w procesie gojenia sie rany. Zaktadajgc nawet, ze mogto to mie¢ tego
rodzaju wptyw — czego w sprawie nie potwierdzono — to okoliczno$¢ ta mogtaby
Swiadczy¢ raczej przeciwko pozwanym. Skoro obuwie nie nadawato sie do
dalszego uzywania, to pracodawca — zgodnie obowigzkiem przestrzegania zasad
bhp — powinien byt dostarczy¢ powodowi nowe obuwie robocze, a nie przerzucaé
ciezar odpowiedzialnosci na powoda. Z kolei twierdzenia strony apelujgcej, ze
powod mogt dozna¢ urazu wczesniej lub pdozniej, sg gotostowne, bowiem takich
okolicznosci w sprawie nie dowiedziono.

Sad Okregowy podzielit natomiast pozostate zarzuty apelacji, uznajgc je za
zasadne.

Powdéd w zwigzku z wypadkiem przy pracy dochodzit dalszego
zadoscuczynienia za doznang krzywde w kwocie 24.758,18 zl, odszkodowania
w kwocie 14.160 zt z tytulu Kkoniecznosci sprawowania nad nim opieKki
(ograniczonego nastepnie do kwoty 3.915 z) oraz domagat sie ustalenia
odpowiedzialnosci pozwanych na przysztos¢ za skutki wypadku. Odnoszgc sie do
tych zgdan, Sad Rejonowy — uwzgledniajgc otrzymang juz przez powoda z (...) ZU
S.A. kwote 25.241,82 zt tytutem zados$cuczynienia i z ZUS kwote 9.841 zt tytutem
jednorazowego odszkodowania — uznat, ze oprécz zadoscuczynienia wyptaconego
przez ubezpieczyciela w ramach polisy pozwanego pracodawcy powodowi nalezy
sie dodatkowo z tego tytutu 14.900 zt. Sad odwotawczy podzielit w petni zarzuty
apelacji, ze w tym zakresie Sad pierwszej instancji naruszyt zasade swobodnej
oceny dowoddw, o jakiej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., a w konsekwencji naruszyt
takze art. 445 § 1 k.c.

W ocenie Sadu drugiej instancji, Sgd Rejonowy nie uwzglednit istotnych dla
sprawy okolicznosci wynikajacych z opinii biegtego ortopedy, rzutujgcych na
catosciowy osad zasadnosci roszczenia o dalsze zadoséuczynienie. Z opinii tej
wynika, ze obecnie trwaty uszczerbek na zdrowiu powoda z tytutu utraty (amputaciji)

duzego palca prawej stopy wynosi 7%. Nieuprawnione byto zatem przyjecie przez
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Sad Rejonowy uszczerbku ustalonego w postepowaniu likwidacyjnym przed (...) ZU
S.A. na 15%. Stwierdzony przez ubezpieczyciela procentowy uszczerbek odnosit
sie do stanu istniejgcego wowczas (we wrzesniu 2014 r.). Obecnie powdd dochodzi
dodatkowych kwot z tytutu zadoscuczynienia, dlatego tez nalezato odnies¢ sie do
stanu istniejgcego aktualnie, przy uwzglednieniu rokowan na przysziosc¢. Z opinii
biegtego sgdowego ortopedy wynika, ze kikut palucha prawego po amputacji ulegt
prawidtowemu wygojeniu i nie powinien wptywaé niekorzystnie na stan zdrowia
powoda, nie wymaga tez specjalnych srodkoéw pielegnacyjnych, poza codzienng
toaletg, a skora pokrywajgca kikut nie wykazuje jakichkolwiek patologii. Amputacja
palucha ostabita u powoda zdolno$¢ odbicia stopy prawej od podtoza i powdd ma
utrudnione gwattowne odbicie, skakanie i bieganie. Mimo amputacji funkcja
podporcza prawej stopy nie jest w istotnym stopniu zaburzona. W utrzymaniu
rbwnowagi zasadniczg bowiem role odgrywajg palce Il - V stopy. Z tych tez
powodow nalezy uznaé, ze powod nie utracit zdolnosci do pracy w charakterze
stolarza czy operatora maszyn w wyniku amputacji palucha. Tym samym zabieg
amputacji nie spowodowat dodatkowych przeciwwskazan do wykonywania przez
powoda jakiejkolwiek pracy.

W ocenie Sadu Okregowego, majgc na uwadze uwzgledniony przez Sad
pierwszej instancji zakres cierpien psychofizycznych powoda po wypadku,
wielokrotne pobyty w szpitalu, bolesne zabiegi czyszczenia rany, wiek powoda, jak
rébwniez okolicznos$ci wynikajgce z opinii biegtego ortopedy, w tym 7%-owy
uszczerbek na zdrowiu, pozytywne prognozy na przysztosc, a takze okolicznosc, ze
powod jest nadal aktywny zawodowo i wykonuje takg samg prace stolarza,
wyptacona powodowi w postepowaniu likwidacyjnym kwota 25.241,82 zt jest
odpowiednia i uwzglednia powotane okolicznoéci, dlatego tez podwyzszenie
zados¢uczynienia o kolejne 14.900 zt nalezy uzna¢ za nadmiernie wygdérowane,
a powodztwo w tym zakresie powinno ulec oddaleniu.

W  zakresie  zarzutbw  dotyczgcych uwzglednienia roszczenia
odszkodowawczego, Sad drugiej instancji odroznit faktyczng opieke sprawowang
przez czionkéw rodziny, jako normalny odruch w przypadku choroby osoby
najblizszej, od tego czy faktycznie opieka taka byta konieczna, gdyz bez niej powod

nie bytby w stanie samodzielnie funkcjonowac. Mogt to oceni¢ jedynie biegty
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sgdowy jako osoba posiadajgca wiedze specjalng, w tym wypadku w dziedzinie
ortopedii, i dowdd z opinii biegtego zostat przeprowadzony przez Sad Rejonowy.
Sad Okregowy dodatkowo ustalit, na podstawie opinii zasadniczej i uzupetniajgcej
biegtego ortopedy, ze powdd w trakcie pierwotnego leczenia rany palucha, w
trakcie leczenia powiktan, wreszcie leczenia kikuta po amputacji palucha, po
wypisaniu ze szpitali mogt samodzielnie wykonywaé czynnosci zwigzane z
zaspokojeniem swoich podstawowych potrzeb zyciowych. Samodzielnie mogt sie
porusza¢, zmienia¢ opatrunki, wychodzi¢ z domu, przygotowywacC i spozywac
positki, wykonywacC codzienng toalete (fgcznie z peelingiem stép). Udziat innych
oséb w ich wykonywaniu byt pomocny, ale nie byt konieczny. Podsumowujgc,
biegty stwierdzit, ze powdd nie wymagat pomocy innych oséb w wykonywaniu
czynnosci zwigzanych z zaspokojeniem swoich podstawowych potrzeb zyciowych.
Sad Okregowy — zaznaczajgc, ze w postepowaniu likwidacyjnym powod otrzymat
odszkodowanie z tytutu opieki, kosztow leczenia, kosztow dojazdu w tgcznej kwocie
4758 zt — wuznat, ze dalsze odszkodowanie z tego samego tytutu jest
nieuzasadnione.

W ocenie Sgdu Okregowego, wyrok Sgdu Rejonowego jest réwniez wadliwy
w zakresie ustalenia odpowiedzialnosci pozwanych na przysztos¢. Ustalenie
odpowiedzialnosci na przysztos¢ jest uzasadnione, gdy aktualny stan zdrowia
poszkodowanego, wynikajgcy ze zdarzenia wyrzgdzajgcego szkode, nie daje
pozytywnych rokowan, a dalszych skutkow zdarzenia nie da sie przewidziec.
Ograniczenie zakresu odpowiedzialnosci na przysztos¢ do wybranej tylko formy —
jak uczynit to Sad Rejonowy - pozbawitoby poszkodowanego mozliwosci
korzystania z dalszej ochrony z tego tytutu w sytuacji, gdyby faktycznie ujawnity sie
w przysziosci jeszcze inne szkody. Niezaleznie od tego, wedtug Sadu drugiej
instancji nie bytlo w ogdle podstaw do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych na
przysztos¢ za skutki wypadku z 7 maja 2013 r. Za opinig biegtego ortopedy Sad
Okregowy przyjat, ze kikut po amputacji ulegt prawidtowemu wygojeniu i nie
powinien wptywa¢ niekorzystnie na stan zdrowia powoda, obecnie kikut nie
wymaga specjalnych $rodkdéw pielegnacyjnych, powdéd moze samodzielnie
wykonywacé zabiegi pielegnacyjne stopy. Obecnie trwaty uszczerbek na zdrowiu

powoda z tytutu utraty palucha wynosi 7%. Powodd jest aktywny zawodowo, w
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dalszym ciggu pracuje jako stolarz. W takim stanie rzeczy Sad odwotawczy nie
znalazt podstaw do ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku
przy pracy na przysztosc.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego wnidst powdd, zaskarzajgc
go w czesci, w ktérej Sad Okregowy zmienit wyrok Sgdu Rejonowego i oddalit
powodztwo, oraz w czesci, w ktérej Sad Okregowy zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w zakresie kosztéw postepowania. Skarge kasacyjng oparto na
podstawach:

I. naruszenia prawa materialnego: 1) art. 445 § 1 k.c. (w zwigzku z art. 233 §
1 k.p.c.) wskutek uznania, ze podstawowy i wigzacy dla sadu przy wywazaniu
wiasciwej sumy zados¢uczynienia jest procentowy uszczerbek na zdrowiu ustalony
przez biegtego, bez wzgledu na pozostate okolicznosci, fakty i dowody wystepujace
w sprawie, Swiadczgce o rozmiarze krzywdy, w tym w szczegolnosci postawa
sprawcy szkody (pozwanego pracodawcy) wobec poszkodowanego po zdarzeniu;
2)art. 445 § 1 Kk.c. przez catkowite pominiecie kompensacyjnej funkcji
zado$cCuczynienia pienieznego oraz rozmiaru krzywdy, ktéra w ocenie Sadu
Okregowego w S. sprowadza sie wylgcznie do procentowego uszczerbku na
zdrowiu, przy rownoczesnym pominieciu pozostatych okolicznosci majgcych wptyw
na miarkowanie krzywdy (wyrok Sgadu Najwyzszego z 27 grudnia 1974 r., Il CR
654/74, LEX nr 7620); 3) art. 445 § 1 k.c. przez dokonanie przez Sad drugiej
instancji korekty wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia, podczas gdy przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy nie byto ono niewspotmiernie
nieodpowiednie jako razgco wygorowane (wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 stycznia
2000 r., Il CKN 651/98, LEX nr 51063); 4) art. 445 § 1 k.c. przez dokonanie przez
Sad drugiej instancji korekty wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia na
podstawie miarkowania krzywdy przy catkowitym pominieciu wypracowanych przez
orzecznictwo zasad, ktorymi sgd miarkujgcy zadoscuczynienie powinien sie
kierowa¢: stopnia i czasu trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwatosci
skutkéw, ktore zostaly spowodowane przez wypadek, prognoz na przysziosc,
nieodwracalnosci charakteru nastepstw nieszcze$liwego wypadku (wyrok Sadu
Najwyzszego z 27 grudnia 1974 r., || CR 654/74), a takze postawy sprawcy (wyrok
Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSNCP 1978 nr 11,
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poz. 210); 5) art. 444 § 1 k.c. wskutek uznania, ze opieke sprawowang przez osoby
najblizsze nalezy traktowaé w kontekscie odszkodowania za koszty opieki
odmiennie od opieki sprawowanej przez osoby obce, w tym celu wynajete, co stoi w
wyraznej sprzecznosci z przyjetg linig orzecznictwa (wyroki Sgdu Najwyzszego z 26
lipca 1977 r., 1 CR 143/77, LEX nr 7971; z 4 marca 1969 r., | PR 28/69, OSNC 1969
nr 12, poz. 229; z 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNC 1977 nr 1, poz. 11; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 24 pazdziernika 2012 r., | ACa 456/12, LEX nr
1237236);

[I. naruszenia przepisOw postepowania, majgcego istotny wptyw na wynik
sprawy: 1) art. 233 § 1 k.p.c. (w zwigzku z art. 445 § 1 k.c.) wskutek zmiany wyroku
Sadu pierwszej instancji w zakresie przyznanego zadoscéuczynienia, mimo ze sad
odwotawczy moze ingerowa¢ w swobode oceny dowodow i wyrokowania
w zasgdzaniu zadosc€uczynienia wytgcznie w przypadkach, gdy wysokosé
Swiadczenia razgco odbiega od warto$ci godziwej, a dowody ocenione zostaty
w spos6b dowolny; przestanki te w przedmiotowej sprawie nie zaistniaty; 2) art. 233
§ 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., w ten sposéb, ze Sgd Okregowy pomingt catoksztatt
zebranego przez Sad pierwszej instancji materiatu dowodowego, przyznajgc
najwyzszy walor dowodowy opinii uzupetniajgcej biegtego ortopedy, imputujgc
nieprawdziwie powodowi, ze jej nie kwestionowat, podczas gdy jej rzetelnosc
zostata zakwestionowana zaréwno przez Sad pierwszej instancji, jak i przez
powoda; Sgd Okregowy potraktowat catkowicie wybiérczo zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy, wrecz zaprzeczajgc istnieniu czesci dowodow, ktére
znajdowaty sie w aktach postepowania; 3) art. 244 § 1 k.p.c. przez odmowienie
waloru dowodu okreslajgcego uszczerbek na zdrowiu powoda orzeczeniu lekarza
orzecznika ZUS; 4) art. 189 k.p.c., przez przyjecie, ze nie ma podstaw do ustalenia
odpowiedzialnosci na przysztosé, mimo ze wystgpity ku temu przestanki, bowiem
stan zdrowia powoda nie ulegnie zasadnicze] poprawie, amputowany palec nie
odrosnie, co bedzie w dalszym ciggu obcigza¢ narzad ruchu i powodowac
dysfunkcje.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sagdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie

zaskarzonego wyroku i zasgdzenie stosownych kwot tytutem zadoscuczynienia i
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odszkodowania jak w wyroku Sgdu Rejonowego w W.. Ponadto skarzgcy wniost o
zasgdzenie od pozwanych na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego i
apelacyjnego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwani wniesli o oddalenie skargi
w catosci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow
postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w tym kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastugiwata na uwzglednienie.

Skarzagcy w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej podnidst zarzuty
naruszenia: art. 445 § 1 k.c., art. 444 § 1 k.c. oraz art. 189 k.p.c. (przepis ten —
umieszczony w ustawie procesowej — reguluje materialnoprawng podstawe
powddztwa o ustalenie, jest zatem przepisem prawa materialnego), zas w ramach
drugiej zarzuty naruszenia: art. 233 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. i art. 244 k.p.c.

1. Kasacyjne =zarzuty naruszenia przepisow postepowania bytyby
niewystarczajgce do uwzglednienia skargi kasacyjnej. Poniewaz podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw
(art. 3982 § 3 k.p.c.), Sad Najwyzszy pomingt w swoich rozwazaniach merytoryczng
ocene zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. — skoro przepis ten odnosi sie
bezposrednio do oceny dowoddéw, rozwazania dotyczgce jego ewentualnego
naruszenia sg zbedne, bylyby bezprzedmiotowe i bezskuteczne, nie mogac
prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej z powodu wadliwej oceny
zgromadzonych dowodéw przez Sad drugiej instancji.

Zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. uzasadniany wybiorczym potraktowaniem
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i przyznaniem najwyzszego
waloru dowodowego opinii uzupetniajgcej biegtego ortopedy, kwestionowanej co do
jej rzetelnosci przez powoda, i pominieciem innych istotnych dowodéw, jest trudny
do oceny, poniewaz skarzgcy nie powotuje sie jednoznacznie na inne (konkretne)

dowody, ktére miat poming¢ Sad Okregowy przy dokonywaniu ustalen faktycznych,



19

poza decyzjg Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych o przyznaniu powodowi
jednorazowego odszkodowania z ubezpieczenia wypadkowego.

Zgodnie z art. 382 k.p.c., sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu
zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.
Z naruszeniem tego przepisu mamy do czynienia wtedy, gdy sad drugiej instancji,
mimo przeprowadzonego przez siebie postepowania dowodowego, orzekt
wylgcznie na podstawie materiatu zgromadzonego przed sgdem pierwszej instancji
albo opart swoje merytoryczne orzeczenie na wltasnym materiale, z pominieciem
wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej
instancji (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 2018 r., Il PK 49/17, LEX
nr 2540109). Zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. w zasadzie nie moze stanowi¢
samodzielnego uzasadnienia podstawy kasacyjnej naruszenia prawa procesowego;
przepis ten zawiera o0golng dyrektywe kompetencyjng, wyrazajgcg istote
postepowania apelacyjnego i dlatego konieczne jest wytkniecie przy konstruowaniu
tego zarzutu takze innych przepiséw normujgcych postepowanie rozpoznawcze,
ktére sad drugiej instancji naruszyt (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 marca
2018 r., IV CSK 250/17, LEX nr 2521611). Tym innym przepisem nie moze byc¢
jednak art. 233 § 1 k.p.c. (ze wzgledu na brzmienie art. 3983 § 3 k.p.c.).
Kwestionowanie waloru dowodowego opinii biegtego musiatoby zostac¢ potgczone z
zarzutami naruszenia przepisow o dowodzie z opinii biegtego (art. 278 i nast. k.p.c.),
czego skarzacy nie czyni.

Chociaz art. 382 k.p.c. ma charakter ogolnej dyrektywy okreslajgcej istote
postepowania apelacyjnego jako kontynuacje merytorycznego rozpoznania sprawy,
to jednak moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, jezeli
skarzgcy wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie pomingt czes¢ zebranego
materiatu oraz ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 lutego 2017 r., Il UK 522/17, LEX nr 2434449). Mozna
przyjac¢, ze skarzgcy zarzuca naruszenie tego przepisu w zwigzku z wydaniem
zaskarzonego wyroku z pominieciem uzasadnienia decyzji (...) Zaktadu
Ubezpieczeh S.A. o przyznaniu powodowi zadosc¢uczynienia i odszkodowania w
tacznej kwocie 30.000 zt za 15%-owy uszczerbek na zdrowiu i koniecznos¢

sprawowania nad nim opieki w ograniczonym rozmiarze, dokumentacji medycznej
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powoda z jego szesciokrotnych pobytdow w szpitalach, z ktérej wynika, ze przez
pewien czas po opuszczeniu szpitala wymagat w ograniczonym zakresie pomocy
innej osoby, zeznan zony powoda N. S. jak swiadka, ze takg pomoc faktycznie mu
Swiadczyta, wreszcie decyzji ZUS o przyznaniu powodowi jednorazowego
odszkodowania z ubezpieczenia wypadkowego za 13%-owy uszczerbek na
zdrowiu. W tym ostatnim przypadku zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. nalezatoby
powigza¢ z zarzutem naruszenia art. 244 § 1 k.p.c. w zwigzku z odmdwieniem
przez Sad Okregowy waloru dowodowego decyzji ZUS ustalajgcej stopien statego
uszczerbku na zdrowiu powoda na 13%, co stato sie przestankg przyznania mu
jednorazowego odszkodowania z ubezpieczenia wypadkowego w odpowiedniej
wysokosci. Tak skonstruowany zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. mozna bytoby
uznac za czesciowo uzasadniony.

Uzasadnione okazaly sie jednak przede wszystkim kasacyjne zarzuty
naruszenia prawa materialnego i z tej przyczyny skarga kasacyjna zostata
uwzgledniona.

2. W rozpoznawanej sprawie ostatecznie przesgdzone zostato
(w sposéb wigzgcy dla dalszego biegu postepowania), ze powdd ulegt 7 maja
2013 r. wypadkowi przy pracy w rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i
choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 1205; dalej jako: ustawa
wypadkowa) oraz ze pozwani — prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg w formie
prawnej spotki cywilnej a w jej ramach zaktad wprawiany w ruch za pomocg sit
przyrody — ponoszg uzupetniajgcg odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg (cywilng) za
skutki tego zdarzenia na zasadzie ryzyka (na podstawie art. 435 § 1 k.c.) i
odpowiedzialnos$¢ ta nie podlega miarkowaniu (odpowiedniemu zmniejszeniu) na
podstawie art. 362 k.c. z uwagi na stopieh przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania lub zwiekszenia rozmiarow szkody, poniewaz nie stwierdzono takiego
przyczynienia.

Zasadnicze watpliwosci budzg natomiast odmienne ustalenia Sgdéw obu
instancji co do rozmiaru doznanych przez powoda w nastepstwie wypadku
uszkodzen ciata i rozstroju zdrowia, towarzyszgcych im cierpien fizycznych i

psychicznych oraz ich skutkow dla powoda na przyszios¢. Sporna okazata sie
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wysokos¢ naleznego z tego tytutu zadoscuczynienia oraz przystugiwanie powodowi
odszkodowania na pokrycie kosztow opieki (pomocy innych oséb) i innych
wydatkow w ramach kompensacji szkody majgtkowe;.

Zgodnie z art. 444 § 1 i 2 k.c., w razie uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikte z tego powodu
koszty. Na Zgdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢é z gory sume potrzebng na koszty leczenia, a jezeli
poszkodowany stat sie inwalidg, takze sume potrzebng na koszty przygotowania do
innego zawodu. Jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czesciowo zdolnos¢ do
pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyty sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki
powodzenia na przysztos¢, moze on zgda¢ od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. Wedtug art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych
w artykule poprzedzajgcym sgd moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig
sume tytutem zados$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

3. Ustalenie wysokosci zadoscuczynienia w sprawach dotyczgcych
oceny skutkow uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia nie jest tatwe. W doktrynie i
orzecznictwie powszechnie przyjety jest poglad o kompensacyjnym charakterze
zado$c¢uczynienia pienieznego (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 10 czerwca
1999 r., Il UKN 681/98, OSNAPIUS 2000 nr 16, poz. 626; z 12 lipca 2002 r., V CKN
1114/00, LEX nr 56055; z 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1266/00, LEX nr 80272;
z 14 pazdziernika 2015 r., V CSK 730/14, LEX nr 1844095; z 28 lipca 2017 r.,
[ CSK 311/16, LEX nr 2382419; z 27 listopada 2018 r., | PK 169/17, OSNP 2019
nr 6, poz. 72 oraz z 27 listopada 2018 r., | PK 208/17, LEX nr 2583111 i przywotane
w nich wczesniejsze orzecznictwo).

Zgodnie z teorig kompensacyjng, celem zado$cuczynienia pienieznego za
krzywde jest wyréwnanie wyrzgdzonej szkody niemajgtkowej. Podstawowym
kryterium ustalania wysokosci zadoséuczynienia jest rozmiar cierpien fizycznych i
psychicznych.  Kompensacja nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia
poszkodowanego, ale nie moze takze by¢ jedynie symboliczna, nieodpowiednia
(zbyt niska) w stosunku do rozmiaru doznanej krzywdy, poniewaz zasgdzone

Swiadczenie nie spetniatoby wéwczas w sposéb prawidtowy przypisanej mu roli i
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prowadzito do deprecjonowania znaczenia doniostego dobra osobistego jakim jest
zdrowie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze poszkodowany
powinien otrzymac jedno zados¢uczynienie, kompensujgce wszystkie krzywdy (por.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03, OSNC 2005 nr 2,
poz. 4; z 14 pazdziernika 2015 r., V CSK 730/14, LEX nr 1844095).
ZadoscCuczynienie za krzywde wyrzgdzong czynem niedozwolonym jest
Swiadczeniem przyznawanym jednorazowo, ma charakter catosciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate za wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zarowno te,
ktérych poszkodowany juz doznat, jak i te, ktore zapewne w zwigzku z doznanym
uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia wystgpig u niego w przysztosci jako
mozliwe do przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego.

Funkcja kompensacyjna jest realizowana wowczas, gdy kwota pieniezna
moze by¢ traktowana przez samego poszkodowanego jako adekwatna w stosunku
do doznanych cierpieh. Oceny jej wysokosci dokonuje wiec sam poszkodowany i to
jedynie on moze stwierdzi¢, czy zadoscuczynienie odpowiada rozmiarowi doznanej
szkody niemajagtkowej (krzywdy) i czy przez jego przyznanie w petni zostanie
naprawiony wyrzgdzony mu uszczerbek, a zatem czy wyptacone Swiadczenie
spetni w konkretnym przypadku funkcje kompensacyjna.

Zasgdzenie odpowiedniej sumy pienieznej tytutem zadoscuczynienia ma
przywrdci¢, na ile jest to mozliwe, stan istniejgcy przed zdarzeniem wyrzgdzajgcym
krzywde, przy czym w odniesieniu do zados¢uczynienia mozna mowi¢ o0 swoiscie
pojmowanej funkcji kompensacyjnej, réznigcej sie w sposéb zasadniczy od
kompensacji szkody majgtkowej dokonywanej za pomocg odszkodowania.
Odszkodowanie, jesli odpowiada rozmiarom wyrzgdzonej szkody, moze w petni
przywrdci¢ stan poprzedni. Funkcja kompensacyjna w przypadku zado$éuczynienia
powinna zas by¢ ujmowana szeroko, nie ograniczajgc sie jedynie do finansowych
korzysci  przysparzanych w majgtku poszkodowanego. W  przypadku
zado$cCuczynienia kompensacja dokonuje sie gtéwnie w sferze psychicznej
poszkodowanego. Przywrécona zostaje pewna réwnowaga emocjonalna,
naruszona przez doznane cierpienia psychiczne. Takie ujecie funkcji

zadosCuczynienia pozwala na Sciste powigzanie kompensacji z satysfakcja.



23

Wysokos¢ przyznanej sumy pienieznej powinna byc¢ tak uksztattowana, aby z jednej
strony stanowita odzwierciedlenie doznanego uszczerbku, za$ z drugiej, mimo
niepetnej kompensacji z uwagi na brak mozliwosci przywrécenia stanu
poprzedniego, byta zauwazalna i przynosita poszkodowanemu satysfakcje. Jesli w
przekonaniu poszkodowanego wysokos¢ przyznanej mu tytutem zados¢uczynienia
sumy pienieznej bedzie satysfakcjonujgca, to zastosowany srodek naprawienia
szkody spetni takze przypisywang mu funkcje kompensacyjna.

O wysokosci naleznego zado$céuczynienia decyduje rozmiar doznanej
krzywdy. Niedajacy sie scisle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie je;
rozmiaru, a tym samym i wysokosci zadosc¢uczynienia, zalezy od oceny sadu, ktéra
powinna opierac¢ sie na catoksztatcie okolicznosci sprawy. Suma ,odpowiednia” w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nie oznacza jednak sumy dowolnej, okreslonej
wytgcznie wedlug uznania sadu, lecz jej prawidiowe ustalenie wymaga
uwzglednienia wszystkich okolicznosci, ktore mogg mie¢ znaczenie w danym
przypadku. Zaréwno okolicznosci wptywajgce na wysokos$¢ zadoséuczynienia, jak i
kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng
osobg pokrzywdzonego i konkretng krzywdg (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 26
listopada 2009 r., Il CSK 62/09, LEX nr 738354; z 22 czerwca 2005 r., Il CK
392/04, LEX nr 177203; z 17 wrze$nia 2010 r., Il CSK 94/10, OSNC 2011 nr 4,
poz. 44). Dlatego nie jest wystarczajgce stwierdzenie przez sad, ze przestankg
przyznania zado$c¢uczynienia jest bdl i cierpienie bedgce nastepstwem urazu ciata,
lecz konieczne jest ustalenie konkretnych okolicznosci charakteryzujgcych
zwigzang z tym krzywde (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2005 r., lll CK
392/04, LEX nr 177203). Orzecznictwo z jednej strony wymaga uwzglednienia
wszystkich okolicznosci konkretnej sprawy, z drugiej indywidualnego podejscia do
kazdego przypadku.

Kryteria, jakimi nalezy sie kierowaC przy okreslaniu wysokosci
zadoscéuczynienia, wynikajg z bogatego orzecznictwa. Sg nimi na przykfad: wiek
poszkodowanego (zwykle wiekszg krzywdg jest kalectwo u dziecka lub mtodej
osoby); rodzaj i rozmiar doznanych uszkodzenh ciata lub rozstroju zdrowia; stopien i
rodzaj cierpien fizycznych i psychicznych; intensywnosc¢ (natezenie, nasilenie) i

czas trwania tych cierpien; nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciata lub
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wywotania rozstroju zdrowia (trwate kalectwo, oszpecenie) i konsekwencje z tym
zwigzane w sferze zycia osobistego i spotecznego; skutki uszczerbku zdrowia na
przysztos¢ (utrata mozliwosci wykonywania wybranego zawodu, uprawiania
sportow, pracy artystycznej, rozwijania swoich zainteresowan i pasji, zawarcia
zwigzku matzenskiego, posiadania dzieci, kontaktow towarzyskich, mozliwosci
chodzenia do kina lub teatru, wyjazdu na wycieczki); poczucie nieprzydatnosci
spotecznej i bezradnos¢ Zzyciowa powstate na skutek rozstroju zdrowia lub
uszkodzenia ciata; koniecznos¢ korzystania ze wsparcia innych, w tym oso6b
najblizszych, przy prostych czynnosciach 2zycia codziennego; pozbawienie
mozliwosci osobistego wychowywania dzieci i zajmowania sie gospodarstwem
domowym (por. np. uchwate petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 8
grudnia 1973 r., lll CZP 37/73, OSNC 1974 nr 9, poz. 145 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 11 lipca 2000 r., I CKN 1119/98, LEX nr 50884; z 12 pazdziernika
2000 r., IV CKN 128/00, LEX nr 52520; z 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1266/00,
LEX nr 80272; z 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz. 40; z 28
czerwca 2005 r., | CK 7/05, LEX nr 153254; z 5 grudnia 2006 r., Il PK 102/06,
OSNP 2008 nr 1-2, poz. 11; z 9 listopada 2007 r., V CSK 245/06, OSNC-ZD 2008
nr D, poz. 11; z 14 lutego 2008 r., Il CSK 536/07, OSP 2010 nr 5, poz. 47; z 17
wrzesnia 2010 r., Il CSK 94/10, OSNC 2011 nr 4, poz. 44; z 12 lipca 2012 r., | CSK
74/12, LEX nr 1226824; z 30 stycznia 2014 r., Il CSK 69/13, LEX nr 1463872; z 26
marca 2015 r., V CSK 317/14, LEX nr 1666914; z 9 wrzesnia 2015 r., IV CSK
624/14, LEX nr 1816575; z 17 listopada 2016 r., IV CSK 15/16, LEX nr 2180098;
z 28 lipca 2017 r., Il CSK 311/16, LEX nr 2382419; z 29 sierpnia 2017 r., | PK
244/16, LEX nr 2389576; z 7 grudnia 2017 r., | PK 337/16, LEX nr 2438318; z 27
listopada 2018 r., | PK 168/17, OSNP 2019 nr 6, poz. 72 oraz | PK 208/17, LEX nr
2583111).

W ostatnich latach Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie
podkreslat, ze ze wzgledu na kompensacyjny charakter zados¢uczynienia jego
wysokos¢ musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng adekwatng do
warunkéw gospodarki rynkowej. Zwracat rownoczesnie uwage, ze nie mozna
akceptowaC stosowania jakiego$ taryfikatora i ustalania  wysokosci

zado$c¢uczynienia wedtug procentdéw trwatego uszczerbku na zdrowiu. Zdrowie
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ludzkie jest dobrem o szczegdlnie wysokiej wartosci, w zwigzku z czym
zados$cuczynienie z tytutu uszczerbku na zdrowiu powinno by¢ odpowiednio duze.
Powotanie sie przy ustalaniu zadosCuczynienia na potrzebe utrzymania jego
wysokosci w rozsgdnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa, nie moze bowiem prowadzi¢ do
podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$Cuczynienia (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz. 40; z 10
lutego 2004 r., IV CK 355/02, LEX nr 897875; z 27 lutego 2004 r., V CK 282/03,
LEX nr 183777; z 28 czerwca 2005 r., | CK 7/05, LEX nr 153254; z 10 marca
2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006 nr 10, poz. 175; z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK
99/05, OSP 2009 nr 4, poz. 40 z glosg M. Nesterowicza i z 9 listopada 2007 r.,
V CSK 245/07, LEX nr 369691, OSNC-ZD 2008 nr D, poz. 95).

W orzecznictwie oraz w nauce prawa zgodnie przyjmuje sie ponadto, ze
suma pieniezna przyznana tytutem zado$cuczynienia ma stanowi¢ przyblizony
ekwiwalent poniesionej szkody niemajgtkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢
poszkodowanemu doznane przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne oraz
utatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezy¢. Nie oznacza to jednak, ze formg
ztagodzenia doznanej krzywdy powinna by¢ mozliwos¢ nabycia okreslonych dobr
konsumpcyjnych o wartosci odpowiadajgcej poziomowi zycia poszkodowanego.
Takie pojmowanie funkcji kompensacyjnej prowadzitoby bowiem do réznicowania
krzywdy, a tym samym wysokosci zado$¢uczynienia, zaleznie od stopy zyciowej
poszkodowanego. Godzitoby to w powszechne poczucie sprawiedliwosci. Poziom
zycia poszkodowanego nie moze by¢ zatem zaliczany do czynnikow, ktore
wyznaczajg rozmiar doznanej krzywdy i wptywajg na wysokos¢ zadoscuczynienia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 wrzesnia 2010 r., Il CSK 94/10, OSNC 2011
nr 4, poz. 44). Z kolei poziom stopy zyciowej spoteczenstwa moze rzutowa¢ na
wysokosc¢ zadoséuczynienia jedynie uzupetniajgco, w aspekcie urzeczywistnienia
zasady sprawiedliwosci spotecznej. Prezentowany we wczesniejszym orzecznictwie
poglad o utrzymywaniu zadoscuczynienia w rozsgdnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa
stracit znaczenie, z uwagi na rozwarstwienie spoteczenstwa pod wzgledem

poziomu zycia i zasobnosci majagtkowej. Decydujgcym kryterium jest rozmiar
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krzywdy i ekonomicznie odczuwalna wartos¢, adekwatna do warunkéw gospodarki
rynkowej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 stycznia 2011 r., | PK 145/10, OSNP
2012 nr 5-6, poz. 66 oraz powotane w nim orzecznictwo). Okolicznosci wptywajgce
na okreslenie wysokosci zados¢uczynienia, jak i kryteria ich oceny, muszg by¢
zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng osobg poszkodowanego i
sytuacjg zyciowa, w ktérej sie znalazt (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., | CSK 384/07, OSP 2009 nr 2, poz. 20).

4. W rozpoznawanej sprawie Sgd Okregowy zakwestionowat ustalenia
Sgdu Rejonowego co do rozmiaru krzywdy, jakiej doznat powdd w nastepstwie
wypadku przy pracy. Sgd Okregowy uwzglednit przezycia powoda zwigzane z tym
zdarzeniem, wielos¢ przebytych zabiegow i operacji chirurgicznych, dtugotrwatos¢
leczenia (pobytéw w szpitalu), towarzyszgce procesowi leczenia cierpienia fizyczne
i psychiczne, nieodwracalnos¢ zmian chorobowych (amputacja palca), a takze
miody wiek poszkodowanego (powdd, urodzony w 1988 r., w chwili wypadku miat
25 lat, w chwili amputacji palca 26 lat) i skutki wypadku dla dalszego jego zycia
osobistego, zawodowego i spotecznego. O zmniejszeniu sumy pienieznej
zasgdzonej w wyroku Sadu pierwszej instancji zadecydowaty — jak sie wydaje —
dwie okolicznosci: po pierwsze, Sad Okregowy zwrdécit uwage, ze z opinii biegtego
ortopedy wynika, ze obecnie trwaty uszczerbek na zdrowiu powoda z tytutu utraty
(amputacji) duzego palca prawej stopy wynosi 7%, zatem nieuprawnione byto
przyjecie przez Sad Rejonowy uszczerbku ustalonego w postepowaniu
likwidacyjnym prowadzonym przez (...) ZU S.A. na 15%, poniewaz stwierdzony
wowczas procentowy uszczerbek odnosit sie do stanu wodwczas istniejgcego,
tymczasem nalezato odnies¢ sie do stanu istniejgcego aktualnie (na date
wyrokowania) przy uwzglednieniu rokowan na przysztos¢; po drugie, Sad
Okregowy zwrécit uwage, ze mimo 7%-owego trwatego uszczerbku na zdrowiu
prognozy na przysztos¢ sg pozytywne, powdd jest nadal aktywny zawodowo,
wykonuje takg samg prace stolarza jak przed wypadkiem.

Nalezy zatem odnies¢ sie do zastosowanych przez Sad Apelacyjny
przestanek miarkowania Swiadczenia i jego obnizenia (przy uwzglednieniu, ze
powdd otrzymat juz z (...) ZU S.A. kwote 25.241,82 zt tytutem zadoséuczynienia,

oznaczato to oddalenie przez Sgd Okregowy powodztwa o dodatkowg kwote z tego
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tytutu). Jak sie wydaje, Sad Rejonowy przyjat, ze odpowiednig sumg pieniezng z
tytutu zados€uczynienia bedzie kwota 50.000 zt (zasgdzajgc z tego tytutu 14.900 zi,
Sad Rejonowy uwzglednit wyptate przez (...) ZU S.A. zadoscuczynienia w kwocie
25.241,82 zt oraz wyptate przez ZUS jednorazowego odszkodowania w kwocie
9.841 zt, co razem daje wyptacong powodowi wczesniej kwote 35.082,82 z,
dlatego na rzecz powoda zasgdzono roznice), z kolei Sgd Okregowy uznat, ze
odpowiednia bedzie kwota 25.000 zt.

Wypada w zwigzku z tym zauwazyé, ze mozliwos¢ zmiany przez sad
wyzszej instancji wysokosci zasgdzonego zados$éuczynienia jest ograniczona. Ze
wzgledu na niewymiernos¢ krzywdy, okreslenie w konkretnym wypadku
odpowiedniej sumy pozostawione zostato sgdowi dokonujgcemu ustalen
faktycznych, ktéry w tym zakresie dysponuje wiekszg swobodg niz przy ustalaniu
szkody majgtkowej i sumy potrzebnej do jej naprawienia, co sprawia, ze
korygowanie  przez sad wyzszej instancji  wysokosci  zasgdzonego
zadoscuczynienia uzasadnione jest jedynie wtedy, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznosci sprawy majgcych wptyw na jego wysokos¢, jest ono
niewspotmiernie nieodpowiednie do doznanej krzywdy, tj. albo razgco wygérowane
albo razgco niskie, bgdz zostato okreslone z oczywistym naruszeniem kryteriow
jego ustalania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 lipca 1970 r., Il PRN 39/70,
OSNCP 1971 nr 3, poz. 53; z 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 665/00 i z 15 lutego
2006 r., IV CK 384/05, LEX nr 179739; z 5 grudnia 2006 r., Il PK 102/06, OSNP
2008 nr 1-2, poz. 11; z 7 pazdziernika 2014 r., | PK 39/14, LEX nr 1544220).

Co do pierwszego z przyjetych przez Sad Apelacyjny kryteriow zmniejszenia
wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia wypada zauwazyc, ze
zado$c¢uczynienie za krzywde jest Swiadczeniem przyznawanym jednorazowo, ma
charakter cato$ciowy i stanowi rekompensate za wszystkie cierpienia fizyczne i
psychiczne zaréwno te, ktorych poszkodowany juz doznat, jak i te, ktore w zwigzku
z doznanym uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia mogg z duzym
prawdopodobienstwem wystgpi¢ u niego w przysziosci. Rozgraniczyé nalezy
sytuacje, w ktérych doznane urazy zostaty wyleczone i nie bedg miaty dalszych
negatywnych skutkéw i wptywu ma zycie poszkodowanego w przysztosci, od tych,

w ktorych urazy bedg powodowaty dalsze cierpienia i krzywde oraz bedg rzutowaty
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na poziom zycia i jego jakos¢. W tej drugiej sytuacji analiza skutkbw musi byc¢
szczegolnie wnikliwa, skoro poszkodowany bedzie mogt w przysztosci ubiegac sie
o ewentualne uzupetniajgce zadoscCuczynienie tylko w zakresie takich nastepstw
czynu niedozwolonego, ktore w dacie orzekania przez sad byty nieprzewidywalne.

Zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. sad wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan
rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy. Dla ustalenia wysokosci
zadoscuczynienia decydujgce znaczenie ma rozmiar krzywdy doznanej przez
poszkodowanego, ktory sad powinien oceni¢ na podstawie stanu rzeczy
istniejgcego w dacie zamkniecia rozprawy, z uwzglednieniem jednak
dotychczasowego przebiegu choroby, procesu leczenia, rehabilitacji, a takze
trwatych i nieodwracalnych nastepstwa urazow i ich skutkéw dla zycia zawodowego,
spotecznego i rodzinnego poszkodowanego, oraz dolegliwosci moggcych ujawniac
sie w przyszitosci (takich jak bole, zwyrodnienia, dysfunkcje organizmu).

Krytycznie nalezy oceni¢ poglad Sadu Okregowego, ze uwzglednieniu
podlegat jedynie trwaty uszczerbek na zdrowiu powoda z tytutu utraty catego
palucha prawej stopy wynoszgcy na date sporzgdzania opinii przez biegtego
sgdowego lekarza ortopede 7% i w zwigzku z tym nieuprawnione byto
wnioskowanie Sgdu Rejonowego oparte na stopniu uszczerbku wynoszgcym 15%,
przyjetym w postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym przez (..) ZU S.A.,
poniewaz uszczerbek ten odnosit sie do stanu wowczas istniejgcego (na date
ustalania rozmiaru szkody przez ubezpieczyciela), a w postepowaniu sgdowym
nalezy uwzglednic¢ stan istniejgcy na date wyrokowania.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze stan zdrowia cztowieka ulega zmianom w czasie.
Moze sie polepszy¢ lub pogorszy¢ w zaleznosci od réznych czynnikow. Akurat w
przypadku powoda mogto byé tak, ze ogodlny stan jego zdrowia sukcesywnie
poprawiat sie w zwigzku z przebiegiem i ostatecznie zakonhczeniem procesu
leczenia (wygojeniem wszystkich ran po amputacji palucha), stgd wziety sie réznice
w ocenie stopnia uszczerbku na zdrowiu przyjetego przez (...) ZU S.A. (15%),
lekarza orzecznika ZUS (13%) i biegtego sgdowego (7%). Z tych réznic nie mozna
jednak wyprowadzac¢ tak daleko idgcych wnioskow, jak to uczynit Sgd Okregowy.

Ocenie podlega catoksztatt okolicznosci zwigzanych z rozmiarem doznanych
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cierpien fizycznych i psychicznych, a nie jedynie ostatecznie ustalony stopien
trwatego uszczerbku na zdrowiu.

Kwestia stopnia trwatego uszczerbku na zdrowiu — wyeksponowana przez
Sad Okregowy — nie moze mie¢ decydujgcego znaczenia przy ustalaniu rozmiaru
krzywdy. Stopien uszczerbku na zdrowiu nie moze by¢ przyjmowany jako
decydujgca przestanka ustalenia wysokosci zados¢éuczynienia spowodowanego
wypadkiem (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 kwietnia 1974 r., Il CR 123/74, LEX
nr 7457). Nie mozna pomija¢ dtugotrwatosci procesu leczenia, jego przebiegu,
komplikacji jakie sie w zwigzku z tym pojawity, kolejnych zabiegéw, odczuwania
dolegliwosci fizycznych, poczucia krzywdy spowodowanej utomnoscig, a w
konsekwencji niemoznoscig korzystania z przyjemnosci uprawiania sportéw, brania
udziatlu w zabawach itp. (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 29 sierpnia 2013 r.,
| CSK 667/12, LEX nr 1391106; z 29 sierpnia 2013 r., | CSK 667/12, LEX nr
1391106; z 17 listopada 2016 r., IV CSK 15/16, LEX nr 2180098). Istotng
okolicznoscig indywidualizujgcg rozmiar krzywdy jest mtody wiek poszkodowanego,
bowiem utrata szans na prowadzenie normalnego zycia, utrata petnej zdolnosci do
pracy, mozliwosci realizacji zamierzonych celéw, zainteresowan i pasji jest
szczegolnie dotkliwa dla cztowieka mtodego, ktory doznat utraty zdrowia, bedac w
pemni sit i mozliwosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego: z 30 stycznia 2014 r., 1l CSK
69/13, LEX nr 1463872).

W sprawie 0 zadoscuczynienie dochodzone na podstawie przepisow prawa
cywilnego o czynach niedozwolonych wysokos¢ uszczerbku na zdrowiu wyrazona
procentowo ma tylko pomocnicze znaczenie dla okre$lenia naleznego
zadoscuczynienia (wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 maja 2008 r., | PK 276/07, LEX nr
829071). Procentowo okreslony uszczerbek stuzy tylko jako pomocniczy srodek
ustalania rozmiaru odpowiedniego zado$c¢uczynienia. Nalezne poszkodowanemu
(pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym) zados$éuczynienie nie moze by¢
mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na
zdrowiu. W prawie ubezpieczen spotecznych wysokos¢ naleznego jednorazowego
odszkodowania jest zryczattowana, w prawie cywilnym wysoko$¢ zadoséuczynienia
jest zindywidualizowana (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 5 pazdziernika 2005 r.,
| PK 47/05, Monitor Prawa Pracy 2006 nr 4, s. 208; z 3 grudnia 1970 r., | CR 526/70,
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LEX nr 6833). W swoim orzecznictwie Sgd Najwyzszy zwraca uwage, ze nie mozna
akceptowac stosowania taryfikatora i ustalania wysokosci zados¢uczynienia wedtug
procentow trwatego uszczerbku na zdrowiu, poniewaz zdrowie ludzkie jest dobrem
0 szczegolnie wysokiej wartosci, w zwigzku z czym zadoscuczynienie z tytutu
uszczerbku na zdrowiu powinno by¢ odpowiednio duze i nietrafne bytoby
postugiwanie sie przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia jedynie okreslonymi
jednostkami przeliczeniowymi w postaci najnizszego czy sredniego wynagrodzenia
pracowniczego (por. wyroki z 18 listopada 1998 r., [I CKN 353/98, Monitor
Prawniczy 2011 nr 17, s. 948; z 24 marca 2011 r., | CSK 389/10, LEX nr 848122).

Podobnie argument Sgdu Okregowego, ze powdd nie utracit zdolnosci do
pracy w swoim zawodzie, jest nadal aktywny zawodowo, wykonuje takg samag
prace stolarza jak przed wypadkiem, a prognozy na przysztos¢ (co do zdolnosci do
pracy i mozliwosci zarobkowania) sg pozytywne, nie jest catosciowg, kompleksowg
oceng sytuacji powoda. Przedstawione argumenty (okolicznosci) miatyby znaczenie
przede wszystkim dla ustalenia stopnia uszczerbku majgtkowego — zachowanie
zdolnosci do pracy wptywa bowiem na prawo do renty uzupetniajgcej lub jej
wysokos$¢ (art. 444 § 2 k.c.). Wysokos¢ zados$cuczynienia zalezy nie od
zachowania stopnia zdolnosci lub niezdolnosci do zarobkowania, lecz od innych
okolicznosci, a przede wszystkim od rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych
oraz poczucia krzywdy poszkodowanego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 3
grudnia 1970 r., | CR 526/70, LEX nr 6833).

Amputacja duzego palca prawej stopy jest okaleczeniem na cate zycie. Nie
ogranicza zdolnosci powoda do wykonywania pracy w wyuczonym zawodzie,
jednak powoduje inne ograniczenia zyciowe (np. bieganie, skakanie, uprawianie
niektorych sportéw lub inng aktywnos¢ fizyczng). Powdd zwraca rowniez uwage na
oszpecenie swojego ciata, ktdre sprawia, ze np. czuje sie skrepowany na plazy, na
basenie, w innych okolicznosciach wymagajgcych obnazenia stopy.

Przedstawione rozwazania prowadzg do wniosku, ze w rozpoznawanej
sprawie Sad Okregowy, mimo formalnego powotania sie na kompensacyjny
charakter zadoscuczynienia, koniecznos$¢ indywidualizacji kryteriow, uwzglednienia
zaréwno samego urazu i jego nastepstw, cierpien w sferze fizycznej i psychicznej,

jak i ograniczen zyciowych na przysziosc¢, nie wyjasnit w przekonujgcy sposoéb,
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dlaczego uznat, ze zgdanie powoda przyznania z tego tytutu kwoty 50.000 zt jest
nieuzasadnione, uznat natomiast za odpowiednie zadoséuczynienie w kwocie
25.000 zt. Brak wystarczajgco przekonujgcego uzasadnienia przyczyn obnizenia
wysokosci zadoscuczynienia pozwala na ocene, ze usprawiedliwiony okazat sie
kasacyjny zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. Tym samym Sad Okregowy nie
wykazat w przekonujgcy sposob, aby dochodzone przez powoda i zasgdzone
wyrokiem Sgdu Rejonowego zados$cuczynienie byto razgco niewspoétmierne do
rozmiarow krzywdy doznanej przez poszkodowanego w trakcie wypadku u strony
pozwanej ani nie wykazat prawidlowosci zastosowania przyjetych kryteriow
zmniejszenia wysoko$ci spornego Swiadczenia. Racje ma zatem skarzacy,
zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi naruszenie prawa materialnego w postaci
art. 445 § 1 k.c. Bylo to wystarczajgce do uwzglednienia skargi kasacyjnej w czesci
dotyczgcej zados¢uczynienia.

5. Uzasadniony okazat sie rowniez kasacyjny zarzut naruszenia art. 444
§ 1 k.c. Z decyzji (...) ZU S.A. o przyznaniu powodowi odszkodowania z tytutu
kosztéw opieki (pomocy) innej osoby (w niewielkiej kwocie 380 zt) wynika, ze w
ograniczonym zakresie powod takiej opieki (pomocy) wymagat. Z zeznan powoda
oraz jego zony wynika z kolei, jaki byt zakres tej opieki: przygotowywanie i
podawanie positkbw, pomoc w umyciu sie i ubraniu, w czynnosciach
pielegnacyjnych stopy zalecanych przez lekarzy prowadzgcych leczenie, zmiana
opatrunkéw, wykonywanie zastrzykdw przeciwzakrzepowych, masaz tydki, pomoc
w zejsciu ze schodow do samochodu, zawiezienia powoda samochodem do
kolejnych szpitali i przychodni, na zdjecie szwdw po kolejnych zabiegach, na wizyty
kontrolne u lekarzy. Wykonywanie tych czynnosci przez zone (bezptatnie) nie
uchyla obowigzku pokrycia szkody w tym zakresie. Opieke sprawowang przez
osoby najblizsze nalezy traktowa¢ — w kontek$cie odszkodowania na pokrycie
kosztow opieki — tak samo jak opieke sprawowang odptatnie przez osoby obce
(dochodzaca pielegniarke lub inng pomoc). Korzystanie z pomocy innej osoby i
zwigzane z tym koszty stanowig koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c.
Mozliwo$¢ domagania sie pokrycia tych kosztéw przystuguje poszkodowanemu
niezaleznie od tego, kto sprawuje nad nim opieke (takze osoba bliska, np. zona lub

inny cztonek rodziny) (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 15 lutego 207 r., Il CSK
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474/06, LEX nr 274155; z 26 lipca 1977 r., | CR 143/77, LEX nr 7971; z 28
listopada 1972 r., | CR 534/72, LEX nr 7187; z 4 marca 1969 r., | PR 28/69,
OSNCP 1969 nr 12, poz. 229). Kwestia ta nie zostata w wystarczajgcy sposéb
wyjasniona przez Sad Okregowy ze wzgledu na przyjecie btednego zatozenia o
braku podstaw do kompensowania kosztéw opieki (pomocy) swiadczonej przez
osoby bliskie (cztonkow najblizszej rodziny).

Jesli natomiast chodzi o inne wydatki powoda (np. koszty zakupu sprzetu
ortopedycznego i ustug ortopedycznych z tym zwigzanych) podlegajg one
kompensacie na podstawie udowodnienia rzeczywiscie poniesionych kosztow —
czyli przedstawienia przez powoda rachunkéw lub wykazania w inny sposob, ze
koszty te rzeczywiscie poniost.

Ustalenie odpowiedzialnosci pozwanych na przysztos¢ za skutki wypadku
przy pracy, jakiemu ulegt powéd 7 maja 2013 r., moze by¢ uzasadnione
spodziewanymi w przysztos$ci kosztami (wydatkami), ktérych w tej chwili nie sposéb
ustalic. Ewentualna koniecznos¢ zakupu sprzetu ortopedycznego (np.
odpowiednich wkfadek do butéw petnigcych role protezy amputowanego palca)
moze uzasadnia¢ ustalenie takiej odpowiedzialnosci. Prawidiowe wygojenie
miejsca po amputacji palca nie jest argumentem przemawiajgcym przeciwko
ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanych na przysztos¢.

Przestankg materialnoprawng powddztwa o ustalenie (art. 189 k.p.c.) jest
interes prawny powoda. Decydujgcy dla korzystania z formy powddztwa o ustalenie
prawa lub stosunku prawnego jest wytgcznie interes prawny powoda (uchwata
skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego — zasada prawna z 30 grudnia 1968 r.,
Il CZP 103/68, OSNCP 1969 nr 5, poz. 85). Jezeli interes prawny powoda
przemawiatby za wytoczeniem powddztwa o ustalenie nawet w sytuacji, w ktorej
jego prawo juz zostato naruszone, nie ma zadnych przeszkdd do wytoczenia przez
niego takiego powddztwa. Pojecie interesu prawnego powinno by¢ interpretowane z
uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sgdu w celu zapewnienia
nalezytej ochrony prawnej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 1 kwietnia 2004 r.,
I CK 125/03, LEX nr 484673). Dlatego w orzecznictwie przyjmuje sie, ze
uzaleznienie powoddztwa o ustalenie od interesu prawnego nalezy pojmowac

elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej jego wyktadni, konkretnych
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okolicznosci danej sprawy, szeroko pojmowanego dostepu do sgdu i tego, czy w
drodze innego powddztwa (w szczegolnosci powddztwa o swiadczenie) strona
moze uzyskaé petng ochrone (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 27 stycznia 2004 r.,
Il CK 387/02, LEX nr 391789; z 8 lutego 2013 r., IV CSK 306/12, LEX nr 1318437,
z 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 687/13, LEX nr 1566718). Brak interesu
prawnego powoduje oddalenie powodztwa z powodu jego bezzasadnosci. Tego
rodzaju oddalenie powddztwa nie wyklucza jednak ponownego, skutecznego jego
wytoczenia, jezeli interes prawny powoda powstanie pozniej. Interes prawny musi
istnie¢ w chwili orzekania (art. 316 § 1 k.p.c.) (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 7 grudnia 2012 r., Il CSK 143/12, LEX nr 1288628).

6. W zwigzku z zaliczeniem przez Sad Rejonowy w W. na poczet
zados$c¢uczynienia odszkodowania wyptaconego powodowi przez ZUS wyjasnienia
wymaga kwestia pomniejszenia zadoscuczynienia o wyptacone poszkodowanemu
(na podstawie art. 11 ustawy wypadkowej) jednorazowe odszkodowanie z
ubezpieczenia wypadkowego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, ze cywilnoprawna
odpowiedzialnos¢ pracodawcy za skutki wypadku przy pracy ma charakter
uzupetniajgcy. Pracownik nie moze dochodzi¢ odszkodowania i renty na podstawie
art. 444 k.c. przed rozpoznaniem jego roszczen o sSwiadczenia przystugujgce na
podstawie przepisow ustawy wypadkowej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 lipca
1998 r., Il UKN 155/98, OSNAPIUS 1999 nr 15, poz. 495). Dopiero po rozpoznaniu
jego prawa do jednorazowego odszkodowania z tytutu statego lub dtugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu i renty inwalidzkiej na podstawie przepisow tej ustawy,
moze on dochodzi¢ odszkodowania i renty na podstawie art. 444 k.c. Swiadczenia
z ustawy wypadkowej sg limitowane co do wysoko$ci. Odpowiedzialnosc
cywilnoprawna pracodawcy ma charakter uzupetniajgcy. Uzasadnia jg ustalenie, ze
Swiadczenia z ustawy wypadkowej nie rekompensujg w catosci poniesionego przez
poszkodowanego uszczerbku na osobie, a ponadto, ze istnieje cywilnoprawna
podstawa odpowiedzialnosci pracodawcy. Pracownik nie moze zatem dochodzi¢
odszkodowania i renty na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego zanim nie
zostang rozpoznane jego roszczenia o te swiadczenia na podstawie przepiséw

ustawy wypadkowej. Roszczenia o swiadczenia uzupetniajgce, wywodzone z
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art. 444 k.c., mogg by¢ dochodzone przez pracownika tylko wowczas, gdy
limitowane Swiadczenia przyznane mu na podstawie przepisow ustawy wypadkowej
nie pokrywajg catosci kosztéw wyniktych z uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia.

Przyjecie stanowiska o mozliwosci dochodzenia Swiadczen uzupetniajgcych
na podstawie Kodeksu cywilnego dopiero po wyczerpaniu drogi dochodzenia
roszczen odszkodowawczych z ubezpieczenia wypadkowego powoduje
konieczno$¢ rozstrzygniecia kwestii, w jaki sposéb traktowaC przyznane juz
jednorazowe odszkodowanie z ubezpieczenia wypadkowego.

W ocenie mozliwosci potrgcenia swiadczen istotne jest ustalenie, czy cel i
funkcje obu Swiadczen sg zblizone. Potrgceniu podlegajg bowiem sSwiadczenia
jednorodzajowe, czyli takie, ktére spetniajg podobne funkcje. W swietle obecnego
stanu prawnego ocena, czy funkcje swiadczen wypadkowych i cywilnoprawnych sg
zblizone, nie jest fatwa, biorgc pod uwage ich odmienny charakter prawny oraz
zréznicowane warunki ich nabycia. W przypadku jednorazowego odszkodowania
przystugujgcego ubezpieczonemu kwestia ustalenia funkcji w sposéb jednoznaczny
jest problematyczna z tego wzgledu, ze przedmiotowe $Swiadczenie moze
kompensowac szkode majgtkowg oraz szkode niemajgtkowg. Natomiast wedtug
Kodeksu cywilnego, oba rodzaje szkody sg kompensowane przez dwa rozne
Swiadczenia. W zwigzku z tym trudno jest przyja¢ a priori, ze jednorazowe
odszkodowanie powinno by¢ zaliczane na poczet odszkodowania z art. 444 § 1 k.c.
albo zados$c¢uczynienia z art. 445 § 1 k.c., gdyz zakres wyrownania szkody przez
odszkodowanie wypadkowe zalezy od jej rozmiaru. Mimo zréznicowanych
sposobdéw wyrdéwnania szkody przez oba rodzaje swiadczen (z ustawy wypadkowej
oraz z Kodeksu cywilnego), nadrzednym ich celem jest wynagrodzenie pieniezne
szkody wyniktej z powstania uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia.

W wyroku z 29 lipca 1998 r., Il UKN 155/98 (OSNAPRIUS 1999 nr 15,
poz. 495), Sad Najwyzszy wypowiedziat sie obszernie na temat zaleznosci miedzy
jednorazowym odszkodowaniem i rentg wypadkowg z tytutu niezdolnosci do pracy,
jako $wiadczeniami przystugujgcymi ubezpieczonemu na podstawie ustawy
wypadkowej, a odszkodowaniem (za szkody majagtkowe) i rentg uzupetniajgca jako

Swiadczeniami, ktérych poszkodowany moze dochodzi¢ na podstawie art. 444 k.c.
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Opisana zaleznosc jest oczywista i zrozumiata. Inaczej rzecz sie przedstawia, jesli
chodzi o zados¢uczynienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze co do zasady nie ma
podstaw do obnizenia zados¢éuczynienia naleznego poszkodowanemu (art. 445 § 1
k.c.) o otrzymane z ubezpieczenia spotecznego jednorazowe odszkodowanie, jezel
zostato ono zuzyte na pokrycie kosztow wyniktych z uszkodzenia ciata, co
spowodowato zmniejszenie odszkodowania (art. 444 § 1 k.c.), poniewaz taka
przede wszystkim jest funkcja jednorazowego odszkodowania (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 czerwca 2005 r., | PK 253/04, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 73).
Zgodnie z tym wyrokiem, otrzymane przez poszkodowanego sSwiadczenie
odszkodowawcze z ubezpieczenia spotecznego (jednorazowe odszkodowanie)
nalezy uwzglednia¢ przy ocenie wysokosci swiadczen uzupetniajgcych, gdyz stuzy
ono pokryciu kosztéw i wydatkédw spowodowanych wypadkiem, a takze
rekompensuje doznang krzywde. W pierwszej kolejnosci jednorazowe
odszkodowanie nalezy uwzgledni¢ przy ustaleniu wysokosci odszkodowania, gdy
zostalo ono przeznaczone na pokrycie kosztéow wyniktych z wypadku.
Uwzglednienie to moze byé sprowadzone do prostego odliczenia otrzymanego
jednorazowego odszkodowania od wysokosci poniesionej szkody. Nalezy wiec
ustali¢ zgodnie z art. 444 § 1 zdanie pierwsze k.c. ,wszelkie koszty wynikte z
uszkodzenia ciata (rozstroju zdrowia)” i oceni¢, w jakim zakresie zostaty one
zaspokojone  jednorazowym  odszkodowaniem. Taki sposob  ustalenia
odszkodowania jest utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W
szczegolnosci w wyroku z 7 czerwca 1976 r., IV CR 147/76 (OSNCP 1977 nr 5-6,
poz. 89) Sad Najwyzszy przyjat, ze odszkodowanie nalezne wedtug prawa
cywilnego oblicza sie — w sytuacji, gdy zostaty wyptacone swiadczenia zwigzane z
wypadkiem przy pracy, poszkodowany za$ przyczynit sie do powstania szkody — w
ten sposob, ze obliczone wedtug prawa cywilnego odszkodowanie zmniejsza sie o
sumy wyptacone na podstawie przepisow o wypadkach przy pracy, a od kwoty w
taki sposéb okreslonej odejmuje sie kwote odpowiadajgcg stopniowi przyczynienia
sie poszkodowanego do powstania szkody. Otrzymane przez poszkodowanego
Swiadczenie z ubezpieczenia spotecznego nalezy takze uwzgledniaC przy ocenie

wysokosci zadosc¢uczynienia (wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 1969 r., | PR
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224/69, OSNCP 1970 nr 6, poz. 111). Nie ma jednak przestanek do takiego
uwzglednienia, jezeli wyptacone z ubezpieczenia spotecznego jednorazowe
odszkodowanie zostato w catosci zuzytkowane na pokrycie kosztéw wyniktych z
uszkodzenia ciata (pokrycie szkody majgtkowej), a przez to w catosci uwzglednione
przy umniejszeniu naleznego odszkodowania z art. 444 k.c. W kazdym razie, w
takiej sytuacji otrzymanie jednorazowego odszkodowania powinno mie¢ bardzo
niewielki wptyw na ocene wysokosci ,odpowiedniej sumy” naleznej z tytutu
zado$cuczynienia (wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 wrzesnia 2017 r., | PK 272/16,
LEX nr 2358813).

Podsumowujgc, jednorazowe odszkodowanie nalezne ubezpieczonemu z
ustawy wypadkowej nie podlega prostemu odliczeniu od zadoséuczynienia
pienieznego przystugujgcego poszkodowanemu na podstawie prawa cywilnego;
odszkodowanie to powinno by¢ natomiast wziete pod uwage przy okreslaniu
wysokosci zadoséuczynienia, jezeli nie zostato w catosci zuzyte na pokrycie
kosztéw i wydatkbw zwigzanych z uszczerbkiem na zdrowiu (czyli szkody
majgtkowej), co nie jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem sumy
zado$c¢uczynienia o kwote wyptacong tytutem jednorazowego odszkodowania.

W rozpoznawanej sprawie ustalenia wymagato, czy w zwigzku z doznanymi
podczas wypadku przy pracy uszkodzeniami ciata i rozstrojem zdrowia powdd
poniost koszty zabiegow operacyjnych, leczenia, rehabilitacji i opieki innych osdéb,
ktére zrekompensowat odszkodowaniem otrzymanym z ubezpieczenia spotecznego.
Wspomniane odszkodowanie z ubezpieczenia spotecznego, przeznaczone na
pokrycie biezgcych, zwiekszonych wskutek wypadku potrzeb Zzyciowych,
zasadniczo powinno zostaC zaliczone na poczet ewentualnego Swiadczenia
odszkodowawczego z art. 444 § 1 k.c. Tylko w razie jego niezuzycia na powyzsze
cele istniatyby podstawy do ewentualnego zmniejszenia sumy pienieznej
zasagdzonej tytutem zadoscCuczynienia o kwote wyptaconego jednorazowego
odszkodowania z ubezpieczenia wypadkowego.

Podzielajgc kasacyjne zarzuty naruszenia prawa materialnego, Sad
Najwyzszy z mocy art. 398° k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 39821

k.p.c. orzekt jak w sentenciji.
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