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POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa D. T.

przeciwko Z. O. - ,E.” w C.

o ekwiwalent za urlop wypoczynkowy, o odszkodowanie z tytutu rozwigzania
umowy o prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w C.

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV Pa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy w C. oddalit
apelacje obu stron od wyroku Sgdu Rejonowego w C. z dnia 24 listopada 2016 r.
w sprawie z powodztwa D. T. przeciwko Z. O. - [...] E. w C. o ekwiwalent za urlop
wypoczynkowy, 0 odszkodowanie z tytutu rozwigzania umowy o prace.

Zdaniem Sadu Rejonowego tres¢ umowy o prace z dnia 18 sierpnia 2015 r.
oraz okolicznosci jej zawarcia wskazywaty, ze strony zawarty umowe o prace
tymczasowg. Z uwagi, iz ustawa o zatrudnianiu pracownikow tymczasowych nie
zawiera przepisow dotyczgcych formy rozwigzania umowy, w tym zakresie nalezato
zastosowacé przepisy Kodeksu pracy. W zwigzku z doreczeniem oswiadczenia o

rozwigzaniu umowy o prace przez internet pozwany naruszyt art. 30 § 3 k.p.,



zgodnie z ktorym oswiadczenie kazdej ze stron o wypowiedzeniu lub rozwigzaniu
umowy o prace bez wypowiedzenia powinno nastgpi¢ na pismie. Naruszenie tego
przepisu byto, zdaniem Sagdu Rejonowego, wystarczajgce do uwzglednienia
powodztwa w catosci i zasgdzenia odszkodowania w wysokosci wynikajgcej z
art. 58 k.p.

Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego, jak réwniez
ocene prawng dokonang przez ten Sad, a zarzuty apelacji uznat za nieuzasadniong
polemike z prawidtowymi wnioskami Sgdu Rejonowego. Odnoszac sie do zarzutu
rozpoznania sprawy w niewlasciwym sktadzie, co skutkowatoby niewaznos$cig
postepowania, wskazat, ze na wszystkich terminach rozpraw sprawa byta
rozpoznawana w sktadzie jednego sedziego i dwoch tawnikow, tawnicy byli obecni
takze przy ogtoszeniu wyroku w sprawie. O niewaznosci postepowania nie moze
natomiast przesgdzaé fakt, ze zarzgdzeniem 2z dnia 21 kwietnia 2016 r.
przewodniczgcy wyznaczyt do rozpoznania tej sprawy skitad jednego sedziego,
skoro sprawa rozpoznana zostata we witasciwym sktadzie i na pierwszej rozprawie
wyznaczonej w celu merytorycznego rozpoznania sprawy przewodniczgcy zarzadzit
rozpoznanie sprawy w sktadzie tawniczym. Zdaniem Sgadu Okregowego, zgodnie z
trescig art. 1105 § 2 pkt 2 k.p.c. umowa o prace zawarta miedzy stronami nie mogta
poddac niniejszego sporu jurysdykcji sgdu niemieckiego, wytaczajac jurysdykcje
sgdu polskiego, bowiem taka umowg nie moze dotyczy¢ spraw z zakresu prawa
pracy, chyba ze taka umowa zostanie zawarta po powstaniu sporu. Powodztwo
zatem prawidtowo zostato wniesione przed polskim sgdem. Zdaniem Sadu
Okregowego nie doszto przy orzekaniu do naruszenia art. 8 w zwigzku z art. 3
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 593/2008 z 17 czerwca
2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I) poprzez
ich niezastosowanie, pomimo iz zgodnie z twierdzeniem pozwanego strony
dokonaty wyboru tego prawa w § 18 umowy o prace. Uznat, ze w umowie o prace
jest mowa o obowigzywaniu prawa niemieckiego do sporow zwigzanych z
realizacjg umowy o prace, a zatem chodzi tu o spory dotyczgce biezgcej realizacji -
W czasie trwania umowy o prace - praw i obowigzkow stron umowy. Przede
wszystkim jednak zgodnie ze zdaniem drugim przepisu art. 8 ust. 1 powotanego

wyzej rozporzadzenia taki wybor prawa nie moze pozbawiC pracownika ochrony



przyznanej mu na podstawie przepiséw, ktérych nie mozna wytgczy¢ w drodze
umowy, na mocy prawa, jakie bytoby wtasciwe w przypadku braku wyboru prawa,
zgodnie z ust. 2, 3 i 4 tego artykutu. W takiej sytuacji nalezy zastosowa¢ normy
kolizyjne wskazane w pierwszej kolejnosci w tgczniku okreslonym w ust. 2 tegoz
przepisu, czyli nalezy zastosowac prawo panstwa, w ktérym pracownik zazwyczaj
Swiadczy prace w wykonaniu umowy, przy czym za zmiane panstwa, w ktdrym
zazwyczaj swiadczona jest praca, nie uwaza sie tymczasowego zatrudnienia w
innym panstwie.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 65 § 11 2
k.c., art. 56 § 1 k.p. w zwigzku z art. 58 k.p. w zwigzku z art. 30 § 1 pkt 3 k.p., art. 8
ust. 1 w zwigzku z art. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla zobowigzan
umownych Rzym | w zwigzku z art. 1 ust. 1, art. 2, art. 3 ust. 1, art. 5 ust. 1
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/104/WE z dnia 19 listopada
2008 r. w sprawie pracy tymczasowej w zwigzku z art. 1 ust. 3 lit. ¢ w zwigzku z
art. 2 ust. 1 i 2 dyrektywy 96/71/WE Parlamentu i Rady z dnia 16 grudnia 1996 r.
dotyczgcej delegowania pracownikdw w ramach $wiadczenia ustug, a takze na
naruszeniu przepiséw postepowania: art. 386 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 51a ustawy
o ustroju sgdoéw powszechnych w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c., art. 386 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 379 pkt
4 k.p.c. w zwigzku z art. 47 § 2 pkt 1 lit. a k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
art. 382 § 1 k.p.c.

Na podstawie art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1 pkt 1 i pkt 4 k.p.c.
skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na oczywistg
zasadnosc¢, bowiem zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego, ze wzgledu na bardzo
liczne mankamenty w swej obecnej postaci godzi w konstytucyjng zasade prawa do
sgdu (por. art. 45 ust. 1 Konstytucji) oraz zasade panstwa prawego (por. art. 2
Konstytucji), pojmowane w ten sposéb, ze sprawa kazdego obywatela bedzie
sprawiedliwie rozpatrzona przy poszanowaniu ustanowionych istotnych regut
proceduralnych, do ktérych zaliczy¢ trzeba wymdg wyczerpujgcego i wnikliwego
uzasadnienia orzeczenia, a zwlaszcza wymog ten musi by¢é odnoszony do

orzeczenia konczgcego postepowanie w zwyktym trybie instancji. Brak



wyczerpujgcego uzasadnienia orzeczenia nie daje w istocie mozliwosci jego
weryfikacji, a zatem uchyla sie ono spod merytorycznej kontroli w postepowaniu
kasacyjnym, co godzi takze w konstytucyjng zasade instancyjnosci wymiaru
sprawiedliwosci (por. art. 176 ust. 1 Konstytucji). Za przyjeciem skargi kasacyjnej
do rozpoznania przemawia rowniez, zdaniem skarzgcego, zachodzgca w sprawie
niewaznos$¢ postepowania. Majgc na wzgledzie cel skargi kasacyjnej, jakim jest
uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji z powodu naruszenia art. 386 § 2 k.p.c., nie

mozna poming¢ badania niewaznosci postepowania przed Sgdem Rejonowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. powinno przybrac¢ posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym stanowi na przyktad art. 390
§ 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie -
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywaC¢ sie w sposéb generalny i
abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni, a
ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i
prawa pozytywnego (postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
2015 r., | PK 19/15, LEX nr 2021941). Istotne zagadnienie prawne moze odnosi¢
sie zarbwno do prawa procesowego, jak i materialnego. Zagadnienie prawne
powinno wyraza¢ problem prawny, ktorego wyjasnienie ma znaczenie dla

rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (postanowienia Sgdu



Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2012 r., lll SK 10/12, LEX nr 1228616; dnia
18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, LEX nr 1230170; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109). W rozpoznawanej sprawie skarzgcy przywotat jedynie
sam art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wskazujgc, jakie jego zdaniem istotne zagadnienie
prawne wystepuje w sprawie, przez co okolicznos¢ ta wymyka sie ocenie Sgdu
Najwyzszego.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Spetniajgce te wymogi naruszenie przepiséw prawa powinno mie¢ postac
kwalifilkowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej i zagtebiania
sie w szczegoty sprawy. Dotyczy to wiec jedynie uchybieh przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o
charakterze elementarnym polegajagcych w szczegdlnosci na  oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX
nr 1940571). Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, LEX nr 2156603). Dla stwierdzenia,
ze w sprawie tak rozumiana przestanka wystgpita skarzgcy powinien byt wskazac
konkretne, naruszone przez sad przepisy, a takze powinien byt przytoczyc
odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy zostaty, jego zdaniem,
w tak ewidentny sposéb naruszone (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29
maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120).

W rozpoznawanej sprawie argumentacja skarzgcego sprowadzata sie w
zasadzie do wskazania przepiséw Konstytucji RP, w ktére zaskarzony wyrok Sgdu
Okregowego godzi z uwagi na "bardzo liczne mankamenty" i "brak wyczerpujgcego
uzasadnienia", co nie moze uzasadnia¢ wystepowania powyzszej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Brak precyzyjnego wskazania przez

skarzgcego oczywistego naruszenia prawa, wyklucza sieganie w tym zakresie do



argumentow przytoczonych w uzasadnieniu skargi. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowane jest bowiem stanowisko, zgodnie z ktorym wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie
przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane
sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w
uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementoéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$lac (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 20
pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130; z dnia 10 marca 2016 r., || CSK
10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26 lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640;
z dnia 24 wrze$nia 2015 r., Il PK 27/15, LEX nr 2019527).

Whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze uzasadniaé
rowniez zarzut niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji,
albowiem Sad Najwyzszy - rozpatrujgc skarge kasacyjng - nie jest wiadny w
ramach bezposredniej kontroli instancyjnej bada¢ waznosci (niewaznosci)
postepowania przed sgdem pierwszej instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 maja 2014 r., Il PK 30/14, LEX nr 2026393). Skoro skarga kasacyjna
przystuguje od wyroku sgdu drugiej instancji, to niewaznos¢ postepowania,
skutkujgca przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania, ma dotyczyC
postepowania przed sgdem drugiej instancji (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 18 lutego 2016 r., V CSK 465/15, LEX nr 2021933; z dnia 7 czerwca 2013 r.,
I CSK 720/12, LEX nr 1353433; z dnia 29 stycznia 2013 r., V CSK 192/12, LEX nr
1293844).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.



