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POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

W sprawie z powodztwa J.M.

przeciwko T. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. (dawniej ,P." Spotka
Akcyjna w K.)

o odszkodowanie z tytutu odmowy zakupu akcji,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 pazdziernika 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 wrzesnia 2007 r., sygn. akt lll APa (...),

| odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Il zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 3.600 zt (trzy
tysigce szeséset) tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 wrzesnia 2007 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda J.M. od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 3 kwietnia 2007 r. w sprawie
przeciwko "P." Spétce Akcyjnej w K. o odszkodowanie z tytutu odmowy zakupu
akgciji.

Sad Okregowy ustalit, ze powdd zatrudniony byt w pozwanej Spétce na
podstawie umowy o prace w okresie od dnia 31 grudnia 1975 r. do 31 maja 2004 r.
Od dnia 1 stycznia 1998 r. do ustania stosunku pracy powdd zajmowat stanowisko

dyrektora personalnego i administracji. Nie byt cztonkiem zarzgdu. Sgd Okregowy



podkreslit, iz w Swietle zebranego materiatu dowodowego, powddztwo wywiedzione
w oparciu o tres¢ art. 471 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. nie zastugiwato na
uwzglednienie. W ocenie sadu, powdd nie wykazat istnienia samego kontraktu
(umowy) jak i szkody majagtkowej wynikajgcej z jego niewykonania oraz zwigzku
przyczynowego. Po stronie pozwanej, zdaniem Sadu Okregowego, nie istniat
obowigzek przyznania powodowi prawa opcji menedzerskich, stgd powod nie mogt
zasadnie domagac sie naprawienia szkody z tytutu niewykonania zobowigzania,
ktére nigdy nie powstato. Uchwata nr [...] Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy P.
z dnia 21 czerwca 2000 r. obejmujgca program motywacyjny ,[...]” nie mogta by¢
uznana za czynnos¢ prawng prowadzgcg do powstania stosunku opcji, bowiem
ustalata jedynie ogdlne zasady przeprowadzania w Spotce powyzszego programu,
a szczegotowe zasady, w tym warunki i tryb realizacji prawa opcji, miaty zostac
sprecyzowane przez Zarzad w projekcie ,Regulaminu [...]°, podlegajgcemu w
nastepnej kolejnosci zatwierdzeniu przez Rade Nadzorczg, do czego nigdy nie
doszto. Program motywacyjny nigdy nie zostat wdrozony. Nie dokonano bowiem
emisji akcji, nie zostata podjeta uchwata o podwyzszeniu kapitatu zakladowego, nie
wskazano imiennie przez Zarzad oséb objetych programem, nie przydzielono
okreslonym osobom liczby akcji, ani nie okreslono ich ceny, nie zaakceptowano
Regulaminu w tym zakresie przez Rade Nadzorczg i nie zawarto umow opcji z
pracownikami.

Sad Apelacyjny przyjat, ze analiza tresci uchwaty nr [...] Walnego
Zgromadzenia Akcjonariuszy pozwanej Spétki, podjetej w dniu 21 czerwca 2000 r.,
ktérej przedmiotem byt program motywacyjny ,[...]" dla kadry zarzgdzajgcej
pozwanej Spoétki, pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze jej adresatem byt
Zarzad pozwanej. W ocenie Sgadu Apelacyjnego, wbrew stanowisku powoda,
uchwata ta nie stanowita jednostronnego oswiadczenia woli skierowanego do
powoda jako pracownika pozwanej Spotki. Mimo ze uchwata obejmowata
programem opcji menadzerskich miedzy innymi powoda, jako dyrektora, to jednak
nie wskazywata go imiennie. Uchwata upowazniata Zarzad Spotki do wskazania
osbb, ktdére odgrywajg szczegdlng role i posiadajg podstawowe znaczenie dla
perspektyw rozwoju Spofki, a szczegotowe zasady przyznawania opcji miaty byc

okreslone regulaminem, zatwierdzonym przez Rade Nadzorczg pozwanej.



Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego przez btedng
jego wyktadnie: art. 38 k.c. oraz art. 65 k.c. w zwigzku z art. 60 k.c. i 61 k.c.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne odnoszgce sie do kwestii czy,
kiedy i na jakich warunkach akt wewnetrznej woli spétki prawa handlowego,
wyrazony przez wiasciwy organ w ramach posiadanych kompetenc;ji i przyznajgcy
uprawnienie ksztaltujgce indywidualnie oznaczonemu kregowi adresatow,
charakteryzujgce sie w swej tresci przyznaniem opcjobiorcom tzw. prawa opcji i
zwigzanego z nim uprawnienia ksztattujgcego, tworzgcego tzw. stosunek prawny
podlegtosci kompetencji i upowazniajgcego tych opcjobiorcéw do ztozenia w
okreslonej ramami czasowymi przysztosci rowniez jednostronnego oswiadczenia
woli, powodujgcego zmiane istniejgcego prawnego stosunku opcji w stosunek
obligacyjny o tresci umowy opcji okreslonej w czynnosci prawnej przyznajgcej
uprawnienie opcyjne, moze uzyskac cechy oswiadczenia woli w rozumieniu art. 38
k.c. oraz art. 65 k.c. w zwigzku z art. 60 k.c. i art. 61 k.c., zas w przypadku spotki
publicznej, czy podanie tego aktu do wiadomosci publicznej, a wiec réwniez do
wiadomosci zindywidualizowanych w tresci tego aktu adresatéw, przez powotany
do sktadania oswiadczen woli organ spoétki na podstawie art. 81 ust. 1 pkt 2 ustawy
Prawo o publicznym obrocie papierami wartosciowymi z dnia 21 sierpnia 1997 r.
(Dz.U. Nr 118, poz. 754 z p6ézn. zm.) oraz § 42 pkt 3 rozporzgdzenia z dnia 22
grudnia 1998 r. w sprawie rodzaju, formy i zakresu informacji biezgcych i
okresowych oraz termindw ich przekazywania przez emitentéw papieréw
wartosciowych dopuszczonych do publicznego obrotu (Dz.U. Nr 163 z 1998 r.
poz. 1160 z pézn. zm.), a takze poprzez zamieszczenie tresci tej uchwaty na tablicy
ogtoszen w siedzibie Spoétki, czyni zado$¢ wymogom ujawnienia woli osoby prawne;j

w sposoOb dostateczny i skierowania jej do tak oznaczonego adresata.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy uzasadnit przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), nie sprostat jednak wymaganiom w zakresie jego prawidtowego
sformutowania.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by
przedstawione w niej zagadnienie prawne bylo istotne, co wyraza sie w jego
znaczeniu dla rozwoju prawa lub precedensowym charakterze. Chodzi wiec o
zagadnienie prawne, ktére bedzie miato znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
konkretnej skargi kasacyjnej lecz takze dla praktyki sgadowej w o0gdInosci
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 2017 r., V CSK 667/16, LEX nr
2321904). Innymi stowy wyjasnienie wskazanego zagadnienia prawnego musi mie¢
znaczenie takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51).

Powyzsze sprawia, ze sformutowane zagadnienie prawne powinno
odwotywac sie w sposoéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie
podlega jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i zawiera¢ szeregu szczegoétowych zatozen determinujgcych
odpowiedz, jak i nie moze stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwalifikacji prawnej pewnych szczegoétowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2015 r., IV CSK 405/15, LEX nr 2160209). Taka sytuacja ma natomiast miejsce w
rozpoznawanej sprawie. Skarzgcy zmierza bowiem do uzyskania odpowiedzi na
pytanie czy, kiedy i na jakich warunkach uchwale nr XIV Walnego Zgromadzenia
Akcjonariuszy pozwanej Spotki podjetej w dniu 21 czerwca 2000 r. przypisac

mozna cechy oswiadczenia woli.



Nadto wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera sie na
zatozeniach faktycznych sprzecznych z ustaleniami sgdu odwotawczego, co nie
zastuguje na uznanie w Swietle zwigzania Sadu Najwyzszego ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.).
Z ustalen Saddéw obu instancji nie wynika, aby uchwata Walnego Zgromadzenia
Akcjonariuszy "przyznawata uprawnienie ksztattujgce indywidualnie oznaczonemu
kregowi adresatow, charakteryzujgce sie w swej tresci przyznaniem opcjobiorcom
tzw. prawo opcji i zwigzanego z nim uprawnienia ksztattujgce, tworzgcego stosunek
prawny podlegto$ci kompetencji upowazniajgcego tych opcjobiorcow do ztozenia w
okreslonej ramami czasowymi przyszitosci rowniez jednostronnego oswiadczenia
woli". Przeciwnie, Sad Okregowy przyjat, ze uchwata nr [...] Walnego
Zgromadzenia Akcjonariuszy z dnia 21 czerwca 2000 r. nie dawata powodowi
uprawnienia z tytutu opcji menedzerskich, a wiec i prawa do domagania sie
przeniesienia na jego rzecz okreslonej liczby akcji Spotki. Zdaniem Sagdu
Okregowego do powoda nie zostato skierowane Zzadne upowaznienie, ktére
mogtoby skutkowaé uzyskaniem przez niego nieodwotalnego prawa ksztattujgcego,
gdyz uchwaty Walnego Zgromadzenia nie stanowig o$wiadczen woli wzgledem
os6b trzecich. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, wbrew stanowisku powoda, powyzsza
uchwata nie stanowita jednostronnego o$wiadczenia woli skierowanego do powoda
0 przyznaniu powodowi akcji Spotki. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19
lutego 2014 r. wprost wskazat, ze wigzanie przyczyn wniesienia skargi kasacyjnej z
nieustalonym w sprawie stanem faktycznym nalezy uzna¢ za niedopuszczalne
(1 UK 410/13, LEX nr 1646933).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c.

as



