Sygn. akt | PK 31/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoddztwa S.S.

przeciwko Izbie Administracji Skarbowej w P.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 grudnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 27 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od lzby Administracji Skarbowej w P. na rzecz
powoda S. S. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V Pa
(...), zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt IV P
(...), w ten sposéb, ze przywrocit powoda S.S. do pracy u pozwanej Izbie
Administracji Skarbowej w P. na warunkach istniejgcych w dniu 31 maja 2017 r.

(pkt 1), rozstrzygajac o kosztach zastepstwa procesowego za obie instancje (pkt 2).

Wyrok Sadu Okregowego pozwana zaskarzyta w catosci. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 144 ust. 2 ustawy z dnia 16 listopada
2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,



poz. 508 ze zm., dalej jako ,ustawa o KAS”) w zwigzku z art. 170 ust. 1 pkt 1 i
art. 177 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe o
Krajowej Administracji Skarbowej (Dz.U. z 2016 r., poz. 1948 ze zm.; zwanej dalej
,2ustawa wprowadzajgca ustawe o KAS”), przez przyjecie, ze pracodawca -
kierownik jednostki organizacyjnej KAS moze ztozy¢ pracownikowi po 31 maja
2017 r. propozycje kontynuowania zatrudnienia w jednostkach organizacyjnych
Krajowej Administracji Skarbowej, pomimo ztozonego przez pracownika
oswiadczenia, iz pracowat w organach bezpieczenstwa panstwa wymienionych w
art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach
organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow
(Dz.U. z 2016 r., poz. 1721).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca wskazat,
ze w tej sprawie konieczne jest rozwazanie przez Sgd Najwyzszy kwestii, czy w
Swietle art. 144 ust. 2 ustawy o KAS w zwigzku z art. 170 ust. 1 pkt 1 i art. 177 pkt 1
ustawy wprowadzajgcej ustawe o KAS, kierownik jednostki organizacyjnej KAS, w
tym wypadku Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w P., moze przedstawi¢ na
piSmie nowe warunki zatrudnienia w jednostkach organizacyjnych KAS osobie,
ktéra ztozyta oswiadczenie, iz pracowata w organach bezpieczenstwa panstwa
wymienionych w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organoéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentéw (Dz.U. z 2016 r., poz. 1721)?

Powdd, w odpowiedzi na skarge kasacyjng, wniést o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
(2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno zatem nawigzywac
do okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Skarzacy wskazat na wystepowanie w sprawie istothnego zagadnienia
prawnego dotyczgcego art. 144 ust. 2 ustawy o KAS w zwigzku z art. 170 ust. 1
pkt 1iart. 177 pkt 1 ustawy wprowadzajgcej ustawe o KAS.

Jezeli chodzi o przestanke przedsadu okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego), to nalezy podkreslic,
ze zagadnienie prawne powinno odnosi sie do konkretnego przepisu prawa albo
konkretnej regulacji prawnej, co oznacza koniecznos¢ sformutowania przez
skarzgcego, jakiego przepisu (zespotu przepisow lub norm prawnych) prawa
materialnego  lub  procesowego  dotyczy  przedstawiane  zagadnienie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 lipca 2014 r., Il PK 257/13, LEX nr
1515455; z 27 pazdziernika 2015 r., Il PK 61/15, LEX nr 1968444, oraz powotane
tam orzeczenia). Co istotne, problem prawny musi dotyczy¢ kwestii decydujgcej o
rozstrzygnieciu sprawy, nie moze by¢ dla niej prawnie obojetny. Tym samym w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne tylko wtedy, gdy wynik sprawy
uzalezniony jest od interpretacji przepisow przedstawionych we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26
wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006 nr 15-16, poz. 243; z 25 wrzesnia
2007 r., | UK 161/07, LEX nr 885063). Jednoczes$nie nalezy wskazaé, ze z mocy
art. 39812 § 1 k.p.c.,, Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
zaskarzenia oraz w granicach podstaw kasacyjnych, a z urzedu bierze pod uwage
jedynie niewaznos¢ postepowania. Zakres dopuszczalnej kognicji wyznacza zatem
strona skarzgca, ktéra z mocy art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. powinna przytoczyé
podstawy kasacyjne, za$ granice tych podstaw wyznaczajg zarzuty naruszenia
wskazanych przepiséw prawa. Z art. 3982 § 1 k.p.c. wynika zatem, ze Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw. Niemozliwe jest przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na
okolicznosci, ktére wykraczajg poza podstawy tego srodka zaskarzenia, a wiec nie
mogg by¢ uwzglednione przy jego rozpoznaniu (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 21 marca 2014 r., Il PK 287/13, LEX nr 2008658).



Odnoszac powyzsze wywody do oceny wniosku skarzgcej o przyjecie skargi
kasacyjnej, nalezy zauwazycC, ze przepisy prawne wskazane we wniosku, jak i w
podstawach kasacyjnych nie sg adekwatne do problemu sformutowanego w
uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Z uzasadnienia wniosku wynika, ze skarzgca poszukuje odpowiedzi na pytanie o
mozliwos¢ zatrudnienia w jednostkach organizacyjnych KAS osoby, ktora ztozyta
oswiadczenie, iz pracowata w organach bezpieczenstwa panstwa wymienionych w
art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach
organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow.
Problem ten skarzacy wigze z wykfadnig art. 144 ust. 2 ustawy o KAS, ktory
stanowi, ze przy naborze do pracy albo przyjeciu do stuzby w jednostkach
organizacyjnych KAS, kandydaci urodzeni przed dniem 1 sierpnia 1972 r. sg
obowigzani do zilozenia kierownikowi jednostki organizacyjnej os$wiadczenia
dotyczacego pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktorych
mowa w ust. 1, lub wspétpracy z tymi organami. Tres¢ art. 144 ust. 2 ustawy o KAS
nie okresla uprawnien Dyrektora Izby Administracji Skarbowej, ale obowigzek
kandydata ubiegajgcego sie o zatrudnienie albo przyjecie do stuzby w jednostkach
organizacyjnych KAS. O zakresie uprawnien Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w odniesieniu do zatrudniania nowych oséb do pracy albo do petnienia
stuzby w jednostkach organizacyjnych wypowiada sie art. 144 ust. 1 ustawy o KAS.
Przepis ten nie zostat jednak wskazany przez skarzgcg ani w podstawach
kasacyjnych, ani we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wyktadnia art. 144 ust. 2 ustawy o KAS nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Wobec zwigzana Sadu Najwyzszego
podstawami skargi kasacyjnej (art. 398'® § 1 k.p.c.), Sad Najwyzszy nie moze
przyja¢ skargi do rozpoznania ze wzgledu na okolicznosci, ktére wykraczajg poza
podstawy tego srodka zaskarzenia wskazane przez skarzgcego.

Z tych powoddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.

O kosztach wywotanych wniesieniem skargi kasacyjnej rozstrzygnieto na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800, ze zm.), oraz



art. 108 § 1 k.p.c. - stosowanych w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398%!
k.p.c.

as



