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POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko Szkole Podstawowej w W.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 maja 2014 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 7 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoddki na rzecz strony pozwanej kwote 120 (sto
dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem
z dnia 7 pazdziernika 2013 r. oddalit apelacje powodki A. K. od wyroku Sadu
Rejonowego w S. IV Wydziat Pracy i Ubezpieczehh Spotecznych z dnia 15 lipca
2013 r., zasgdzajgcego od pozwanej Szkoty Podstawowej w W. na rzecz powddki
kwote 9.150,09 zt brutto tytutem odszkodowania w zwigzku z nieuzasadnionym
rozwigzaniem umowy o prace bez wypowiedzenia i oddalajgcego powoddztwo o
przywrocenie do pracy, a takze zasgdzit od powodki na rzecz pozwanej kwote 60 zt

tytutem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego za drugg instancje.



Sad Okregowy w petni podzielit ustalenia faktyczne i argumentacje prawnag
Sadu Rejonowego, ze rozwigzanie z powoddkg umowy o prace w trybie art. 52 k.p.
byto nieuzasadnione, poniewaz jej nieobecnos¢ w pracy wynikata z
przeswiadczenia o korzystaniu z urlopu dla poratowania zdrowia od 3 wrzesnia
2012 r., nie byta wiec zobowigzana stawiacC sie tego dnia w pracy, a jej takie jej
zachowanie nie byto nacechowane umysinoscig czy razgcym niedbalstwem.
Roéwnoczesnie, przywrocenie powodki do pracy bytoby niecelowe, a ponadto
domaganie sie przez powoddke przywrocenia do pracy stanowitoby naduzycie
przystugujgcego jej prawa podmiotowego ze wzgledu na jej zachowanie zaréwno
przed rozwigzaniem, jak i po rozwigzaniu stosunku pracy. Dlatego zasadnie Sad
Rejonowy zasagdzit na jej rzecz odszkodowanie z tytutu niezgodnego z prawem
rozwigzania stosunku pracy. W ocenie Sgdu Okregowego, powoddka przekroczyta
granice dbania o interes publiczny, a jej dziatania byty Swiadome, nacechowane ztg
wolg i premedytacjg, ewidentnym naruszeniem norm prawnych oraz etycznych,
ktére w zaden sposdb nie mogty by¢é uzasadniane checig zapobiezenia
negatywnym sytuacjom, jakie miaty mie¢ miejsce w pozwanej Szkole. Powddka
bowiem w sposob nieuprawniony nagrywata rozmowy, nie tylko z przetozonymi, ale
rowniez wspotpracownikami. Tres¢ tych rozmow i okolicznosci towarzyszgce tym
nagraniom przemawiajg na jej niekorzysc. Zatajanie przed osobami nagrywanymi w
jakim celu przeprowadzata z nimi rozmowy budzi sprzeciw i nie moze podlegac
ochronie. Negatywng ocene dziatan powddki uzasadnia zaréwno nagrywanie
rozmow oraz sposob ich wykorzystania. Jezeli powddka posiadata wiedze lub
przepuszczenia, iz w szkole dochodzito do nieprawidtowosci, to powinna sie nimi
podzieli¢ z odpowiednimi organami lub instytucjami w cywilizowany sposéb. Apel
wystosowany do rodzicow ucznidw pozwanej, jego tre$¢ i wydzwiek takze
przemawiaty przeciwko jej przywréceniu do pracy i to pomimo zmiany na
stanowisku dyrektora pozwanej. Te kontrowersyjne konfliktowe sytuacje byty
spowodowane zachowaniami powodki, ktére zburzyly dobre relacje wsrdd
pracownikow pozwanej, ale rowniez na linii uczniowie - nauczyciele.

W skardze kasacyjnej powddka zarzucita naruszenie przepisOw prawa
procesowego: 1/ art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. i

art. 391 k.p.c. przez oparcie zaskarzonego wyroku na niepetnym materialne



dowodowym, z pominieciem dowodow z nagran rozmow i stenogramow tych
rozmow, a takze dowodu z dokumentow z akt sprawy Sgdu Rejonowego w O., Il K
(...) i sprawy Prokuratury Rejonowej w O., | Ds (...), z ktérych wynikaty okolicznosci
.potwierdzajgce twierdzenia o zasadnosci podjetych czynnosci i dziatan przez
powodke, w tym nagranie tych rozméw bez zgody rozméwcow, jak i réwniez
skierowanie apelu do rodzicow dzieci ucznidw pozwanej, ktorych analiza jest
niezbedna dla oceny zachowania powodki i podjetych przez nig dziatan, i w
konsekwencji jest niezbedne do przedstawienia dziatania powodki w interesie
spotecznym i w interesie naruszonego dobra uczniow”, 2/ art. 378 § 1 k.p.c. przez
nie rozpoznanie sprawy w granicach apelacji i nie rozwazenie zarzutu apelaciji
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., przez pominiecie materiatu dowodowego, ,w tym w
postaci nagran rozméw zatgczonych przez powodke do sprawy, z ktérych wynikajg
okolicznosci faktyczne uzasadniajgce dziatania podjete przez powodke i
potwierdzajgce jej twierdzenia zawarte w pismach kierowanych do wifasciwych
instytucji czy tez w apelu do rodzicow ucznidw pozwanej’, 3/ art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez nie wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku: - podstawy prawnej i faktycznej naruszenia norm prawnych i etycznych
nagrywaniem przez skarzgcg rozméw bez zgody osob nagrywanych oraz
przekazania apelu rodzicom ucznidw pozwanej; - niewskazanie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku przyczyn odmowy wiarygodnosci dowodom w postaci zeznan
skarzgcej w zakresie dotyczgcym celu i przyczyn nagran bez zgodny rozmoéwcéw
oraz przekazanego rodzicom uczniow apelu; - przyczyn odmowy wiarygodnosci
dowodom w postaci nagran rozméw skarzgcej z M. D.; - przyczyn odmowy
wiarygodnosci i pominiecia dowodow z dokumentéw zawartym w aktach sprawy Il
K (...); - przyczyn odmowy wiarygodno$ci i pominiecia dowoddéw z postanowienia
Prokuratury Rejonowej w O. z dnia 18 lutego 2013 r. o umorzeniu dochodzenia w
sprawie | Ds. (...), k. 122. Zawieraty stwierdzenie: ,W niniejszej sprawie wobec
biorgc po uwage sposob dziatania A. K., motywy jej dziatania, dziatania de facto (w
przypadku potwierdzenia zarzutéw) w interesie spotecznym i w interesie
naruszonego dobra ucznidw szkoty - interes ogdlny, spoteczny nie wskazuje na
potrzebe obejmowania czynu prywatnoskargowego sciganiem z urzedu”, co zostaty

podtrzymane w postanowieniu Sgdu Rejonowego w O. z dnia 18 kwietnia 2013 r., Il



Kp (..); - jakie konkretnie tresci rozméw i jakie konkretnie okolicznosci
towarzyszagce tym nagraniom przemawiajg na niekorzyS¢ skarzgcej; - na jakie]
podstawie prawnej i faktycznej zatajenie przed osobami nagrywania rozmowy budzi
sprzeciw; - na jakiej podstawie prawnej i faktycznej nagrywanie rozmow, a
nastepnie sposob pozniejszego ich wykorzystywania przez skarzgcg stanowi
negatywng ocene jej dziatan, przy bezspornej okolicznosci, ze przedmiotowe
nagrania zostaty przekazane wytgcznie organom - organowi prowadzgcemu Waijt
Gminy W., organowi stanowigcemu - Rada Gminy W., organowi nadzoru
pedagogicznego - (...) Kurator Oswiaty, organom s$cigania - Prokuratura Rejonowa
w O., majgc jednoczesnie na uwadze argumentacje powodki w tym zakresie i
znajdujgce sie w aktach sprawy dowody, w postaci chociazby tresci nagran tych
rozmow, czy dowodow z dokumentdéw znajdujgcych sie w akt sprawy toczgcych sie
postepowan w sprawach Il K (...) i | Ds. (...); - na jakiej podstawie prawnej i
faktycznej przekazanie apelu do rodzicow ucznidw pozwanej i zamieszczenie w nim
przedmiotowej tresci, a w szczegodlnosci jego wydzwieku (m.in. skierowanie
zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa przez P. A. wobec niektorych uczniéw
pozwanej) uzasadnia brak podstaw do przywrdcenia skarzgcej do pracy”.

Skarzgca zarzucita tez naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to:
1/ art. 45 § 2 k.p. w zwigzku z art. 56 § 2 k.p. i art. 8 k.p. w zwigzku z art. 4771 k.p.c.
przez nieustalenie, ze przywrocenie skarzgcej ,bytoby niecelowe, a takze, ze jej
zgdanie w tym zakresie stanowi naduzycie prawa podmiotowego, poprzez
przeprowadzenie postepowania dowodowego w sposob wybiorczy, a nie
przeprowadzenie dowoddw z najwazniejszych i najistotniejszych dowodow w
postaci tresci nagran rozmow i stenogramow tych rozméw dotgczonych przez
powodke do sprawy”, 2/ art. 45 § 2 k.p. w zwigzku z art. 56 § 2 k.p. przez btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze nagrywanie
rozmow bez zgody osoby uczestniczgcej w rozmowie, w sytuacji gdy celem tych
nagran jest dziatanie w interesie spotecznym, dobro uczniow, oswiaty i innych
nauczycieli, obowigzek spoteczny przeciwdziatania czynnosciom naruszajgcym
prawo, w tym w szczegdlnosci dotyczagcym dzieci, a takze obawa i przypuszczenie
nagrywajgcej podjecia w jej trakcie przez rozmoéwce czynnosci moggcych naruszac

przepisy prawa, a nastepnie przekazanie przedmiotowych nagran wytgcznie



stosownym organom, nie moze stanowi¢ okolicznosci przemawiajgcych za
przywroceniem skarzgcej do pracy ,w szczegolnoséci, iz wielokrotnie apeluje sie w
srodkach masowego przekazu o nieobojetnos¢ wobec krzywdy innych oséb, w tym
w szczegolnosci dzieci”.

Wskazane w podstawach skargi zarzuty powodujg, ze ,rozstrzygniecie Sadu
drugiej instancji jest wadliwe poniewaz nie zostato dokonane zgodnie z trescig
powyzszych przepiséw, na ktéry to obowigzek wskazuje rowniez Sad Najwyzszy w
powotanym powyzej wyroku”. Skarzgca wskazata, ze ,majgc na uwadze powyzsze
zarzuty nalezy wuznaé, Zze wniesiona skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona”.

W konsekwencji skarzgca wniosta uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci oraz uchylenie wyroku Sgdu
pierwszej instancji w catosci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania oraz przekazania odpowiednio sgdowi drugiej instancji
albo pierwszej instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge pozwana odmowe przyjecia jej do rozpoznania,
ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od skarzgcej na rzecz pozwanej
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie nadawata sie do przyjecia jej do rozpoznania. Wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania oparto na przestance oczywistego uzasadnienia skargi
wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg
zasadnos$¢ wymaga wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na ich oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej i bez wnikania w
szczegoty sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia
2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274), co jest mozliwe wtedy, gdy kwalifikowane



naruszenie podstaw skargi kasacyjnej nie wymaga dokonywania ponownej lub
pogtebionej analizy prawnej lub prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 lipca 2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898439 a takze postanowienie tego
Sadu z dnia 2 sierpnia 2007 r., Ill UK 45/07, LEX nr 898318). Oznaczato to, ze
twierdzenie skarzgcej o oczywistej zasadnos$ci wniesionej skargi kasacyjnej bytoby
uzasadnione tylko wtedy, gdyby zaskarzone orzeczenie byto ewidentnie sprzeczne
z obowigzujgcymi standardami orzekania i zostalo wydane po dokonaniu
oczywiscie btednej wyktadni lub wadliwego zastosowania prawa, jezeli wady te
bytyby widoczne prima facie (,na pierwszy rzut oka”), tj. bez wnikania w szczegdty
sprawy i bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy prawniczej zebranego w
sprawie materiatu dowodowego. W ocenie Sgdu Najwyzszego, zaskarzone
orzeczenie nie bylo dotkniete tego rodzaju kwalifikowang wadg prawng, ktéra
mogtaby by¢é uznana za elementarng lub oczywistg, poniewaz wyjasnienie
wskazanych w skardze okolicznosci wymagatoby ponownej weryfikacji i oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, co usuwa sie spod weryfikacji
kasacyjnej (art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.). Ponadto w podstawach skargi, poza
zarzutem naruszenia art. 233 k.p.c. nie wskazano innych proceduralnych podstaw,
ktorych naruszenie mogtoby wykazaé¢ kwalifikowang wade zaskarzonego wyroku.
Ocena wiarygodnosci i mocy dowodéw nie moze by¢ podstawg zarzutu skargi
kasacyjnej (art. 398° § 3 k.p.c.).

Ponadto Sady obu instancji nalezycie uzasadnity orzeczenie o zasgdzeniu
odszkodowania zamiast przywrocenia do pracy. W zwigzku z niezgodnym z
prawem rozwigzaniem umowy O prace przez pracodawce, pracownikowi
przystugujg roszczenia alternatywne (przemienne) o przywrocenie do pracy
(uznanie wypowiedzenia za bezskuteczne) lub o odszkodowanie (art. 45 § 1i 56 §
1 k.p.). Wybor pomiedzy tymi roszczeniami nalezy do pracownika, ale nie wigze
bezwzglednie sadu, gdyz prawo materialne (art. 45 § 2 k.p.) uprawnia sad do
alternatywnego zasgdzenia odszkodowania w miejsce zgdanego przez pracownika
przywrocenia do pracy. Sgd rozpoznajgcy roszczenie o przywrdcenie do pracy
moze uwzglednic¢ roszczenie alternatywne (o odszkodowanie) nie tylko wtedy, gdy
stwierdzi niecelowos¢ przywrécenia (art. 45 § 2 k.p. w zwigzku z art. 56 § 2 k.p.),

ale takze wodwczas, gdy stwierdzi niemozliwos¢ uwzglednienia wybranego



roszczenia ze wzgledu na ocene okolicznosci sprawy, ktora nie poddaje sie
weryfikacji kasacyjnej, np. ze wzgledu na naruszenie zasad wspotzycia
spotecznego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 marca 2011 r., | PK 30/11, LEX nr
1101326). Tak byto w rozpoznanej sprawie, w ktérej doszto nieuzgodnionego
nagrywania rozmow stuzbowych prowadzonych na terenie szkoty z przetozonym
dyrektorem Szkoty oraz dyrektorem Biura Obstugi Szkot, czy z prywatnego
spotkania z innymi nauczycielami bez zgody i wiedzy swoich rozmoéwcow, co moze
zaburzac cywilizowane stosunki zatrudnienia oraz relacje pomiedzy nauczycielami i
uczniami. Ponadto Sady orzekajgce w sprawie uznaty, ze w wiekszosci zarzuty i
skargi formutowane przez skarzgcg pod adresem pozwanej szkoty zostaty uznane
za bezzasadne. Wszystko to wuprawniato zasgdzenie na rzecz skarzacej
odszkodowania w miejsce przywrocenia do pracy.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji (art.

398° § 2 k.p.c.), orzekajgc o kosztach postepowania w zgodzie z art. 98 k.p.c.



