Sygn. akt | PK 263/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

W sprawie z powodztwa A. Z.

przeciwko C. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.

o rente wyréwnawczg,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 sierpnia 2019 .,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w C.

z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt IV Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 450
(czterysta piecdziesigt) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 grudnia 2017 r., sygn. akt IV Pa [...], IV Pz [...] Sad Okregowy
w C. w wyniku apelacji pozwanej C. Sp. z 0.0. w Z. oraz apelacji i zazalenia
powoda A. Z., zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z 31 sierpnia
2017 r., sygn. akt IV P [...] w punkcie 1. tiret pierwszy w czesci w ten sposoéb, ze
oddalit powddztwo co do kwoty 27,14 zt; zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1.
tiret drugi w czesci w ten sposdb, ze oddalit powddztwo co do kwoty 164,32 zi;
zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1. tiret trzeci, czwarty i pigty w ten sposaéb, ze

oddalit powodztwo; zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 2. w czesci dotyczace;j



roszczen za okres od 1 pazdziernika 2012 r. do 29 maja 2013 r. w ten sposob, ze
odrzucit pozew w tym zakresie; zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 7. w ten
sposdb, ze nakazat pobrac od pozwanej C. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Z. na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego w Z. kwote
27 zt tytutem optaty od pozwu, ktérej powod nie miat obowigzku uisci¢, odstepujgc
od obcigzenia pozwanej wydatkami z tytutu opinii biegtej; oddalit apelacje pozwane;j
w pozostatej czesci; oddalit apelacje powoda; oddalit zazalenie powoda oraz nie
obcigzyt powoda kosztami procesu strony pozwanej przed sgdem drugiej instanciji.

Pozwem z 8 pazdziernika 2013 r., sprecyzowanym ostatecznie po wydaniu
opinii przez biegtego z zakresu ksiegowosci, powdd A. Z. wnidst o zasgdzenie od
C. Sp. z 0.0. w Z. podwyzszenia renty wyréwnawczej w kwocie po 636,45 zt
miesieczne za okres od kwietnia 2012 r. Powdd wnosit o ,Sciggniecie” zarobkéw od
kwietnia 2012 r. z F. z 0.0. w B. i Zaktadu Poprawczego Z.. Podnosit, iz w ostatniej
sprawie o sygn. akt IV P [...] do opinii biegtego byty uwzglednione zarobki z F. za
styczen, tuty, marzec 2012 r. z uwzglednieniem waloryzacji renty z ZUS.
Argumentowat, iz zasadnosc¢ i koniecznos¢ podwyzszenia renty wyréwnawczej do
zarobkdéw porownywanych pracownikow od kwietnia do nadal ma na celu catkowite
optymalne pokrycie uszczerbku materialnego na biezgco za kazdy miesigc, tak
jakby pracowat. Wyjasniat, iz wyrdwnania ptacowe w jego przypadku sg niezbedne,
poniewaz od chwili wypadku cate leczenie, rehabilitacja i kosztowng pomoc oséb
trzecich, pokrywa sam ze swoich dochodow.

Pozwana C. Sp. z 0.0. w Z. wniosta o odrzucenie pozwu za okres od
kwietnia 2012 r. do maja 2013 r. oraz o oddalenie powddztwa w pozostatej czesci.
Zdaniem strony pozwanej za okres od kwietnia 2012 r. do maja 2013 r. w niniejszej
sprawie wystepuje powaga rzeczy osgdzonej. Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z 10
pazdziernika 2012 r., sygn. akt IV P [...] ustalit wysokos¢ renty wyrownawczej dla
powoda na przysztosé. Orzeczenie obejmowato réwniez okres kwiecien-wrzesien
2012 r. Ostatecznie o zgdaniu powoda wypowiedziat sie Sagd Okregowy w C. w dniu
29 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV Pa[...].

Co do oddalenia powodztwa strona pozwana powofata sie na art. 907 § 2
k.c., zgodnie z ktérym, w razie zmiany stosunkdéw kazda ze stron moze wystgpi¢ o

zmiane wysokosci lub czasu trwania renty. Przy czym to na powodzie cigzy



obowigzek udowodnienia, nie wykazat zmiany stosunkéw. Powdd w pozwie
powotywat sie na koszty leczenia, rehabilitacji. Twierdzeh tych powod nie
potwierdzit zadnym dokumentem.

Wyrokiem z 25 lipca 2017 r. Sgd Rejonowy w Z. w punkcie 1 zasadzit od
strony pozwanej na rzecz powoda tytutem renty wyréwnawczej: - kwote 230,40 zt
za miesigc czerwiec 2013 r. z ustawowymi odsetkami od 10 lipca 2013 r., do dnia
zaptaty, - kwote 495,54 zt za miesigc czerwiec 2014 r. z ustawowymi odsetkami od
10 lipca 2014 r. do dnia zaptaty, - kwote 875,94 zt tytutem premii urlopowej z
ustawowymi odsetkami od 9 marca 2015 r. do dnia zaptaty, - kwote 1.571,96 z
tytutem premii efektywnosciowej z ustawowymi odsetkami od 1 czerwca 2015 r. do
dnia zaptaty. - kwote 184,25 zt tytutem premii efektywnosciowej z ustawowymi
odsetkami od 1 czerwca 2016 r. do dnia zaptaty w miejsce renty wyrdwnawczej
zasgdzonej przez Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z 10 pazdziernika 2012 r. w
sprawie IV P [..] w kwocie po 1.615,97 zt miesiecznie; w pozostatej czesci
powodztwo oddalit (pkt 2); za okres od kwietnia 2012 r. do 30 wrzesnia 2012 r.
powodztwo odrzucit (pkt 3); nie obcigzyt powoda kosztami postepowania w czesci
oddalajgcej i odrzucajgcej powddztwo (pkt 4); kosztami opinii biegtej w kwocie
3.888,76 zt obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 5); ustalit optate na kwote 168 zt (pkt 6);
zasgdzit od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sgdu Rejonowego w Z. ): -
kwote 4.149,06 zt ,koszty opinii biegtej’, kwote 168 zt tytutem nie uiszczonej optaty
sgdowej (pkt 7).

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyty apelacjami obie strony. Powdd
zaskarzyt ten wyrok w zakresie punktow 1 i 2, zarzucajgc mu naruszenie art. 261
k.c. w zwigzku z art. 444 k.c. i art. 907 § 2 k.c. oraz art. 233 k.p.c. Z kolei strona
pozwana zaskarzyla wyrok Sgadu Rejonowego réowniez w czesci, zarzucajgc mu
naruszenie art. 907 § 2 k.c. w zw. z art. 444 § 2 k.c,, art. 361 § 2 k.c. w zw. z
art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 907 § 2 k.c. oraz art. 321 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy w wyniku rozpoznania apelacji stwierdzit, ze apelacja powoda
jest nieuzasadniona, natomiast apelacja strony pozwanej zastuguje na czesciowe
uwzglednienie.

Sad drugiej instancji podzielit i przyjgt za wtasny stan faktyczny ustalony

przez Sad Rejonowy.



Sad odwotawczy uznat, ze wysokosc¢ renty wyrbwnawczej byta przedmiotem
analizy sgdowej za okres az do wydania wyroku sgdu odwotawczego z 29 maja
2013 r., a nie tylko za okres do 30 wrzesnia 2012 r., jak przyjat to Sad pierwszej
instancji. Nie ma podstaw do uznania, iz sprawa miedzy stronami toczyta sie tylko
co do renty uzupetniajgcej za zamkniety okres, skoro w ramach art. 907 § 2 k.c.
orzeczono réwniez o tym Swiadczeniu na przysztosé, co byto takze przedmiotem
badania przez sad drugiej instancji. Wobec tego Sad Okregowy, na mocy art. 386 §
3 k.p.c., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 2 w czesci dotyczgcej roszczenh za
okres od 1 pazdziernika 2012 r. do 29 maja 2013 r. i pozew w tym zakresie
odrzucit. Omytkowo w tym zakresie nie uchylono wyroku Sgdu pierwszej instancji,
ktérym oddalono powddztwo co do zgdania podwyzszenia renty wyréwnawczej za
okres od 1 pazdziernika 2012 r. do 29 maja 2013 r.

W ocenie Sgadu drugiej instancji, powod nie wykazat, aby istotnie istniaty
zwiekszone potrzeby zwigzane ze zmiang sytuacji zdrowotnej, ze ponosit koszty z
tym zwigzane, Zze sg to koszty konieczne, a przede wszystkim ze przekraczajg one
kwote otrzymywanych juz swiadczen. Ponadto, powdd nie pobierat wczesniej od
pozwanego renty zwigzanej ze zwiekszonymi potrzebami, lecz rente wyréwnawczg
rekompensujgcg utracone zarobki w zwigzku z wytgczeniem zdolnosci do pracy.
Sadowi odwotawczemu z urzedu wiadomym byto, iz w sprawie IV P [...] Sadu
Rejonowego w Z. powodd formutowat roszczenie o rente z tytutu zwiekszonych
potrzeb, ktore to roszczenie zostato oddalone. Apelacja powoda zostata oddalona
przez Sad Okregowy w C. w sprawie sygn. IV Pa [...], a w uzasadnieniu wyroku
wskazano, iz doszto do przedawnienia roszczen w tym zakresie, jak i niewykazania
ich zasadnosci.

Sad Okregowy uznat, ze niedopuszczalne jest przyjecie, iz w ramach
powddztwa o podwyzszenie renty mozna zasadzi¢ pewne sktadniki wynagrodzenia
jako takie wprost i to bez analizy porownawczej z aktualnymi dochodami powoda.
Nie mamy wszak do czynienia z procesem o wynagrodzenie, lecz o rente
uzupetniajgcg. W zwigzku z tym, nie mozna nawet w ramach potencjalnych
zarobkéw powoda uwzglednia¢ premii efektywnosciowej za rok 2014 i 2015 oraz
premii urlopowej, ktére zostaty przyznane i wyptacone po dacie, w ktérej ustat

obowigzek wyptacania renty uzupetniajgcej powodowa. Wobec powyzszego Sad



Okregowy, na mocy art. 386 § 1 k.p.c., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1. tiret
trzeci, czwarty i pigty w ten sposob, ze powodztwo oddalit.

Zdaniem Sadu drugiej instanciji, brak byto podstaw do przyjecia, iz dochody
w tym zakresie powod utracit na skutek wypadku przy pracy. W tej sytuacji
potencjalnych zarobkow z pracy w Zaktadzie Poprawczym i Schronisku dla
Nieletnich w Z. nie mozna przyjmowacC do ustalenia hipotetycznych dochodéw,
ktére powdd osiggatby, gdyby nie doszto do wypadku przy pracy. W ocenie Sgdu
Okregowego dla ustalenia zarobkéw hipotetycznych bardziej miarodajne byto
odniesienie do wynagrodzen trzech pracownikow, skoro takie zostaty ujawnione,
albowiem w wiekszym stopniu pozwala to na wyeliminowanie indywidualnego
przebiegu stosunku pracy kazdego z nich. Nalezy przy tym wskazac, iz wszyscy cCi
pracownicy zajmowali identyczne stanowisko, posiadali identyczne wyksztatcenie,
ponad 30- letni staz pracy i wszyscy byli nieco mtodsi od powoda. Takie wyliczenie
jest nieco korzystniejsze dla powoda od zaprezentowanego przy uwzglednieniu
zarobkow dwoch pracownikéw. Wobec powyzszego Sgd Okregowy, na mocy art.
386 § 1 k.p.c., zmienit zaskarzony wyrok w zakresie punktu 1. tiret pierwszy w
czesci.

Sad Okregowy uznat w kohcu, ze na uwzglednienie nie zastugiwato réwniez
zazalenie powoda, wskazujgc przy tym, Zze powdd niewatpliwie jest osobg
schorowang, ale osigga state znaczne dochody w wysokosci ponad 5.000 zt
miesiecznie i bedzie w stanie ponies¢ koszty zastepstwa procesowego w wysokosci
1.800 zt. Sam stan zdrowia powoda nie moze by¢ przestankg do kredytowania jego
nieuzasadnionych roszczen, w zwigzku z czym nie zachodzity podstawy do
nieobcigzania powoda kosztami postepowania.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt powdd skargg kasacyjng w
catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 2
(potrzeba dokonania wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci) i pkt 4
(oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej) k.p.c. Skarzgcy nie wyjasnit w Zzaden
sposob, ktére przepisy i w jakim zakresie budzg powazne watpliwosci w

orzecznictwie. Wskazano natomiast, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna,



bowiem w toku postepowania apelacyjnego i podejmowanych czynnosSci
decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie zostata
zrealizowana zaréwno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna sadu, ktérych
zatozenia i istota zostaly wyjasnione w uchwatach Sgdu Najwyzszego - majgcych
moc zasad prawnych - z 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98 i z 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o:

1. Nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. Zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw wywotanych
wniesieniem skargi kasacyjnej i kosztow postepowania kasacyjnego, w tym tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz kosztow
optaty skarbowej od petnomocnictwa procesowego;

W przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o:

1. Oddalenie skargi kasacyjnej w cato$ci;

2. Zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz

kosztéw optaty skarbowej od petnomocnictwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie

kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje potrzeba
dokonania wyktadni przepisow prawa wywotujgcych powazne watpliwosci (art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.) oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznac, ze skarzgcy wykazat istnienie przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, przepisy majgce by¢ przedmiotem wyktadni Sgdu
Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepiséw, ktdérych naruszenie przez
sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP 2004 nr 12, poz. 211).
Rzeczg skarzacego jest zas wykazanie, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi
powazne watpliwosci, ze sprecyzowaniem, na czym te powazne watpliwosci
polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore to orzecznictwo nalezy przytoczyc¢
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC
2002 nr 12, poz. 151; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351; z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231; z 13 grudnia 2007 r., | PK
233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133). Oczywiste jest, ze budzgcy watpliwosci interpretacyjne przepis musi mie¢
zastosowanie w sprawie, a jego wyktadnia — mie€ znaczenie dla jej rozstrzygniecia.
Przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego jest jednak sam przepis, a nie
rozstrzygniecie  konkretnego sporu. Stgd tez wspomniane watpliwosci
interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, by ich wyjasnienie nie sprowadzato
sie do prostej wyktadni przepiséw. W tym wyraza sie publicznoprawny charakter
skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej
jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni
przepisow prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych przez sady powszechne
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr
7-8, poz. 147).



Natomiast, przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na
pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznos$ci gtebszej analizy, sprzecznosc¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100;
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢
zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa,
zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora
przesadza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 |utego
2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, niepubl.).
Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy
tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego
poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej
przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ
100/03, LEX nr 82274).

Skarzgcy w ogole nie wskazat w tresci skargi kasacyjnej, jak rowniez w
uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, jakie przepisy wymagajg
wyktadni ze strony Sadu Najwyzszego oraz na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne, jakie miatyby ujawniC sie w niniejszej sprawie. Przeciwnie, cata
tre§¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazuje raczej na
to, ze w ocenie skarzgcego, Sad drugiej instancji nie zrealizowat funkciji
rozpoznawczej oraz kontrolnej postepowania apelacyjnego, czym w sposéb
oczywisty naruszyt prawo, tym bardziej nie wiadomo, jakie watpliwosci
interpretacyjne miatyby by¢ rozstrzygniete przez Sgd Najwyzszy. W zwigzku z
powyzszym omawiana przestanka nie mogta stanowi¢ podstawy do przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie.



Nie mozna réwniez uznac€, ze skarzgcy w niniejszej sprawie wykazat, aby
skarga kasacyjna byla oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy nie wykazat
jakiegokolwiek naruszenia prawa, tym bardziej oczywistego naruszenia prawa,
ktére mogtoby uzasadniaé przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Samo
wskazanie, ze nie zostata zrealizowana funkcja rozpoznawcza oraz kontrolna sgdu
nie jest wystarczajgce do uznania, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy nie wskazat bowiem ani przepiséw prawa, ktére miatby
naruszy¢ Sad Okregowy, ani nie przedstawit jakiejkolwiek argumentacji prawnej,
ktéra mogtaby uzasadniaé wystepowanie powotanej przestanki oczywistej
zasadnosci skargi. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wskazano réwniez, jakie czynnosci sagdu sSwiadczyty o
niezrealizowaniu przywotanych funkcji postepowania. W tej sytuacji zarzuty
skarzgcego nalezato uzna¢ za gotostowne i niemoggce uzasadniac przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw ma swoje oparcie w § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z§ 9 ust. 1 pkt 5w zw. z § 2 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z
2015 r., poz. 1804).



