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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania L. S.

przeciwko G. Przedsiebiorstwu Wodociggéw Spotce Akcyjnej w [...]

0 zadoscuczynienie i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 listopada 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 kwietnia 2015 r., sygn. akt lll APa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w [...], wyrokiem z 3 grudnia 2014 r., ustalit odpowiedzialnosc¢
na przysztos¢ pozwanego pracodawcy G. Przedsigebiorstwa Wodociggow S.A. w [...]

za skutki choroby zawodowej powoda L. S., a ponadto zasgdzit od pozwanego na



rzecz powoda tytutem zados¢uczynienia kwote 250.000 zt z ustawowymi odsetkami
od 17 lutego 2014 r. oraz dokonat rozliczenia kosztow procesu.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powod byt zatrudniony u pozwanego
w okresie od 1 pazdziernika 1992 r. do 30 wrze$nia 2012 r. W okresie od
1 pazdziernika 1992 r. do 30 listopada 2005 r. wykonywat prace jako monter-
konserwator sieci wodociggowej, a od 1 grudnia 2005 r. do 30 wrzesnia 2012 r.
jako spawacz. W okresie od 8 do 19 czerwca 2012 r. byt hospitalizowany z powodu
patologicznego ogniska w ptucu prawym. Zdiagnozowano wtedy u powoda guz
nowotworowy w ptucu prawym z powiekszonymi weztami chtonnymi srodpiersia.
W badaniu mikroskopowym rozpoznano raka ptaskonabtonkowego. Zastosowano
przedoperacyjng chemioterapie i skierowano chorego do leczenia operacyjnego.
W dniu 23 pazdziernika 2012 r. wykonano wyciecie chirurgiczne ptuca prawego
z weztami chtonnymi srédpiersia.

Orzeczeniem lekarskim z 29 stycznia 2013 r. rozpoznano u powoda chorobe
zawodowg w postaci nowotworu ziosliwego ptuc, powstatego w nastepstwie
dziatania czynnikdw wystepujgcych w srodowisku pracy, uznanych z rakotwdércze u
ludzi.

Decyzjg z 18 lipca 2013 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w [...]
stwierdzit u powoda chorobe zawodowg: nowotwor ztosliwy powstaty w nastepstwie
dziatania czynnikow wystepujgcych w srodowisku pracy, uznanych za rakotworcze
u ludzi (rak ptuc). Postepowanie przeprowadzone przez Powiatowg Stacje
Sanitarno-Epidemiologiczng w [...] wykazato, ze powdd byt zatrudniony: od 1977 r.
do 1978 r. w Rolniczej Spotdzielni Produkcyjnej ,P.” na stanowisku spawacza; od
1978 r. do 1984 r. w Przedsiebiorstwie Remontowym [...] na stanowisku mechanika
maszyn i urzadzen hutniczych (zaktad zlikwidowany); od 1992 r. do 2012 r. w
Przedsiebiorstwie Wodociggéw S.A. w [...] na stanowiskach: montera-konserwatora
sieci wodociggowej, spawacza. Powdd pracowat w warunkach stwarzajgcych
ryzyko powstania choroby zawodowej w narazeniu na dziatanie czynnikéw
wystepujgcych w srodowisku pracy uznanych za rakotworcze u ludzi, tj. w latach
1977-1978 - chrom; w latach 1978-1984, 1992-2002 - pyty zawierajgce widkna

azbestu.



Sad Okregowy przeprowadzit dowdd z opinii biegtego lekarza onkologa-
radioterapeuty na okolicznos¢ stanu zdrowia powoda zwigzanego z chorobg
zawodowa, uszczerbku na zdrowiu poniesionego przez powoda w zwigzku z
chorobg zawodowg oraz z pracg u pozwanego, a takze rozmiaru cierpien i rokowan
na przysztos¢. W sporzgdzonej opinii biegly sgdowy przyjat, ze powdd pracowat w
srodowisku kancerogennym w latach 1977-2002 u czterech réznych pracodawcow
w charakterze spawacza. Byt narazony na azbest, chrom VI-wartosciowy oraz
wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne w okresie 25 lat pracy zawodowe|.
Biegty podkreslit, ze czynniki, ktore wystepowaty w srodowisku pracy powoda, sg
uznane za niekorzystne i podwyzszajgce ryzyko zachorowania na raka ptuc.
Wrazliwos¢ na zachorowanie jest cechg indywidualng, na ktérg sktada sie wiele
czynnikéw. Biegty stwierdzit, Ze nie mozna wskazac pozwanego jako jednoznacznie
odpowiedzialnego za wystgpienie u powoda raka ptuc, biorgc pod uwage liczbe
miejsc pracy powoda z czynnikami kancerogennymi i draznigcymi gorne i dolne
drogi oddechowe, jako predysponujgcymi do zapalenia drog oddechowych i raka
ptuc, przed zatrudnieniem powoda w Przedsiebiorstwie Wodociggowym S.A. w [...],
jak rowniez wszechobecnos¢ azbestu w zyciu cztowieka.

Orzeczeniem z 25 wrzesnia 2013 r. lekarz orzecznik ZUS ustalit u powoda
40%-owy staty uszczerbek na zdrowiu, spowodowany skutkami choroby zawodowej,
stwierdzonej decyzjg z 18 lipca 2013 r. Jednoczesnie lekarz orzecznik stwierdzit
u powoda catkowitg niezdolnos¢ do pracy do 30 wrzesnia 2014 r. Date powstania
catkowitej niezdolnosci do pracy okreslono na 18 lipca 2013 r. Kolejnym
orzeczeniem z 14 pazdziernika 2014 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzit u powoda
trwatg, czesciowg niezdolno$¢ do pracy, przy czym czesciowa niezdolnos¢ do
pracy pozostaje w zwigzku z chorobg zawodowa.

Sad pierwszej instancji ustalit takze, ze w okresie zatrudnienia u pozwanego
powdd byt narazony na pyty spawalnicze w czasie usuwania awarii rurociggow.
Byty to rury Zzeliwne, w ktérych znajdowato sie uszczelnienie azbestowo-cementowe.
Awarie wystepowaty od kilku do kilkunastu razy w skali roku. Powod pracowat jako
spawacz bezposrednio przy rurach azbestowo-cementowych. Kontakt z zaprawg
azbestowo-cementowg trwat kilka godzin dziennie. Przy rurach pracowano za

pomocg pity, na sucho. Podczas tej pracy unosit sie pyt. Nie uzywano $rodkéw



ochrony osobistej — odziezy ochronnej, ochrony na twarz, a tylko maski spawacza.
Ponadto pracownicy byli wyposazeni w buty gumowe, ubrania robocze i rekawice.

Przed chorobg powdd byt aktywny — jezdzit na rowerze, chodzit po gorach,
podejmowat sie prac remontowych w mieszkaniu. Po wystgpieniu choroby nie mogt
dzwiga¢ ciezkich przedmiotéw i miat problemy z wchodzeniem po schodach.
Powadd nigdy nie palit papieroséw.

Dokonujgc prawnej oceny ustalonego stanu faktycznego, Sad Okregowy
przyjat, ze podstawe prawng odpowiedzialnosci pozwanego wobec powoda stanowi
zasada ryzyka, wyrazona w art. 435 § 1 k.c. Zarazem Sagd Okregowy uznat, ze
roszczenie powoda w catosci zastugiwato na uwzglednienie. Istnienie szkody
doznanej przez powoda w postaci uszczerbku na zdrowiu nie byto kwestionowane.
Powdd w czasie zatrudnienia u pozwanego, w okresie od 1992 r. do 2002 r., miat
bezposredni kontakt z azbestem — szkodliwym czynnikiem podwyzszajgcym ryzyko
zachorowania na chorobe zawodowg — raka ptuc. W czasie usuwania awarii
rurociggow powod jako spawacz pracowat bezposrednio przy rurach azbestowo-
cementowych. W czasie usuwania awarii w powietrzu unosit sie pyt azbestowo-
cementowy. Kontakt z zaprawg azbestowo-cementowa polegat na tym, ze pyt
unoszacy sie w powietrzu, zawierajgcy widkna azbestowe, dostawat sie do ptuc.
Awarie nie miaty charakteru incydentalnego, dochodzito do nich od kilku do
kilkunastu razy w roku, naprawa awarii trwata kilka godzin dziennie.

Uwzgledniajgc opinie biegtego lekarza onkologa oraz wyniki postepowania
przeprowadzonego przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w [...], Sad Okregowy przyjat, Ze ustalone warunki zatrudnienia u pozwanego, ktére
sprawiaty, ze powdd byt bezposrednio narazony na dziatanie azbestu, sg
wystarczajgce do stwierdzenia zwigzku przyczynowego choroby zawodowej
powoda z tymi warunkami.

Sad Okregowy podnidst rowniez, ze jakkolwiek pozwany kwestionowat swojg
odpowiedzialnos$¢, powotujgc sie na to, ze powod byt wczesniej zatrudniony w
innych zaktadach pracy, w ktorych rowniez byt narazony na wystepowanie
czynnikdw majgcych wptyw na stan jego zdrowia, to z uwagi na tres¢ art. 441 § 1
k.c. bez znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialnosci pozwanego pozostaje

ewentualne zréznicowanie stopnia i wagi nieprawidtowos$ci w dziataniu



poszczegolnych zaktadow pracy.

Na podstawie art. 189 k.p.c. Sad pierwszej instancji ustalit odpowiedzialnos¢
pozwanego za skutki choroby zawodowej powoda, jakie mogg wynikngé w
przyszitosci, uznajgc, ze interes prawny powoda wynika z koniecznosci
wyeliminowania stanu niepewnosci co do ponoszenia przez pozwanego
odpowiedzialnosci za ewentualne przyszte skutki tej choroby.

Uzasadniajgc wysokos$¢ kwoty zasgdzonej tytutem zados$cuczynienia, Sad
Okregowy wyjasnit, ze kierowat sie rozmiarem cierpieh fizycznych i psychicznych
powoda. Powdd na skutek choroby zawodowej wymagat leczenia szpitalnego, w
tym operacyjnego. Zabieg polegat na wycieciu ptuca prawego wraz z weztami
chtonnymi srédpiersia. Leczenie powoda oraz jego aktualny stan zdrowia wigzaty
sie z cierpieniami fizycznymi i ujemnymi przezyciami psychicznymi. Skutki choroby
zawodowej majg dla powoda charakter nieodwracalny. Na rozmiar krzywdy powoda
wptyw miata takze niepewna (z istoty schorzenia) prognoza na przysztos¢, co z
kolei wywarto negatywny wptyw na stan psychiczny powoda.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wnidst pozwany. Zaskarzajgc wyrok
w catosci, podnidst zarzuty: 1) naruszenia przepisow prawa materialnego, fij.
art. 435 § 1 k.c. w zwigzku z art. 361 § 1 k.c., przez przyjecie istnienia zwigzku
przyczynowego miedzy chorobg (rakiem ptuc) stwierdzong u powoda a pracg
powoda u pozwanego; art. 435 § 1 k.c. w zwigzku z art. 445 § 1 k.c. i art. 444 § 1
k.c., przez przyjecie odpowiedzialnosci pozwanego za szkode doznang przez
powoda i zasgdzenie na rzecz powoda zadoscuczynienia w zawyzonej wysokosci
oraz brak uwzglednienia przyczynienia sie powoda do powstania szkody; art. 441 §
1 k.c. w zwigzku z art. 435 § 1 k.c., art. 445 § 1 k.c. i 444 § 1 k.c., przez przyjecie,
ze zachodzi solidarna odpowiedzialnos¢ pozwanego z innymi zaktadami pracy,
w ktérych zatrudniany byt powdd; 2) naruszenia przepiséw prawa procesowego, a
to art. 233 § 1 k.p.c., przez btedne ustalenia faktyczne i przyjecie, ze w sprawie
wykazano istnienie zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy ruchem zaktadu a
chorobg zawodowg powoda, a takze przez nieustalenie, ze zona powoda przez
okres 30 lat palita papierosy i w konsekwencji tego byt on biernym palaczem.
Pozwany wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie powodztwa wraz

z adekwatnym rozstrzygnieciem co do kosztéw procesu.



Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z 17 kwietnia 2015 r., oddalit apelacje
pozwanego i zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Podnoszone przez pozwanego w apelacji zarzuty Sgd Apelacyjny ocenit jako
,Spoznione i nieskuteczne”.

Sad drugiej instancji przyjat, ze kwestia odpowiedzialnosci pozwanego z
tytutu choroby zawodowej powoda zostata przesgdzona decyzjg Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w [...] z 18 lipca 2013 r. Jak wynika
z uzasadnienia tej decyzji, do powstania choroby zawodowej doszto wskutek
kontaktu powoda 2z czynnikiem narazenia, miedzy innymi podczas pracy
w przedsiebiorstwie pozwanego. Pozwany — chociaz réwniez byt adresatem tej
decyzji — nie odwotywat sie od niej, a zatem nalezato uznac, ze nie kwestionowat
swojej odpowiedzialnosci za wystgpienie u powoda choroby nowotworowej. Sgd
Apelacyjny dostrzegt, ze w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego brak jest
wyraznego unormowania dotyczgcego wptywu rozstrzygnie¢ wydanych w innego
rodzaju postepowaniach na rozstrzygniecia zapadajgce w ramach postepowania
cywilnego, jednak nie sposob przyjaé, ze orzeczenie adekwatnego organu
administracji publicznej, ktéremu przystuguje walor ostatecznosci w rozumieniu
art. 16 § 1 k.p.a., nie moze by¢ uwzglednione przez sad rozpoznajgcy sprawe
w postepowaniu cywilnym, zwtaszcza jezeli strona zainteresowana uzyskaniem
rozstrzygniecia odmiennego w swej tresci od tego, jakie wynika z majgcej walor
ostatecznosci decyzji administracyjnej, nie wykazuje inicjatywy dowodowej w tym
zakresie (art. 3 k.p.c., art. 232 zdanie pierwsze k.p.c.). W szczegdlnosci trudno
oczekiwa¢, aby to sad rozpoznajgcy sprawe miat inicjowa¢ prowadzenie
postepowania dowodowego w takim wtasnie zakresie.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze poza ogolnikowym podwazaniem, juz w
ramach postepowania cywilnego, wnioskdw wynikajgcych z decyzji Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w [...], pozwany nie kwestionowat tego
rozstrzygniecia w trybie przewidzianym przez przepisy o postepowaniu
administracyjnym, a jego odpowiedzialnos¢ wzgledem powoda opierata sie na
zasadzie ryzyka, wyrazanej przez art. 435 § 1 k.c. Tym samym, brak podstaw do

przyjecia, ze pozwany skutecznie egzonerowat swojg odpowiedzialnosc



w jakimkolwiek zakresie. Tym samym, nie mozna byto podzieli¢ stanowiska
pozwanego co do braku podstaw do przyjecia jego odpowiedzialnosci z tytutu
choroby zawodowej powoda.

Sad Apelacyjny uznat za prawidtowe ustalenia i oceny Sgdu Okregowego
dotyczgce odpowiedniej sumy zadoscuczynienia.

Skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego wnidst pozwany.
Zaskarzajgc wyrok w caftosci, skarzacy powotat jako podstawy kasacyjne:
1) naruszenie prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie art. 435 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 441 k.c. oraz w zwigzku z art. 300 k.p., w wyniku btednego
przyjecia, ze art. 435 § 1 k.c. ma zastosowanie w przypadku rozstrzygania o
odpowiedzialnosci pracodawcy za chorobe zawodowg pracownika; 2) naruszenie
przepisow postepowania, ktore mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, a
mianowicie art. 382 k.p.c., w wyniku wydania orzeczenia w cato$ci na podstawie
materiatu dowodowego zebranego w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji, z pominieciem rozwazenia zarzutéw oraz dowoddw z postepowania
apelacyjnego.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu, ewentualnie o
uchylenie takze wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Wnidst takze o zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztoéw procesu za obie instancje oraz kosztow postepowania
kasacyjnego.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej skarzgcy podniést, ze powod ani w
pozwie, ani pozniej w toku procesu, nie wskazat podstawy prawnej swoich
roszczen. Nie okreslit takze z jakiego tytutu Zzgda kwoty 250.000 z, w
szczegolnosci, czy kwota ta ma stanowi¢ odszkodowanie, czy zadoscCuczynienie.
To Sad Okregowy przyjat, ze do oceny roszczen pracownika z tytutu choroby
zawodowej ma zastosowanie art. 435 § 1 k.c. i wynikajgca z niego
odpowiedzialnos¢ na zasadzie ryzyka. Rozstrzygniecie sprawy przez Sad
Apelacyjny na podstawie art. 435 § 1 k.c. zamiast art. 415 k.c. wynikato z przyjecia
a priori odpowiedzialnosci pozwanego za powstanie choroby zawodowej, ktdrg

miataby potwierdza¢ decyzja Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego.



Skarzacy podniost, ze powdd w toku procesu w zaden sposéb nie udowodnit, ze to
pozwany jest odpowiedzialny za jego chorobe zawodowg. W toku postepowania
pozwany wyraznie sprzeciwiat sie uznaniu go za cywilnie odpowiedzialnego za
krzywdy powoda wywotane chorobg zawodowg. Zwrdcit takze uwage, ze
rozstrzyganie o odpowiedzialnosci odszkodowawczej pracodawcy powinno miec
miejsce  w postepowaniu sgdowym (cywilnym), a nie w postepowaniu
administracyjnym. Materiat dowodowy zebrany w trakcie procesu nie daje
natomiast podstaw do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego, bez wzgledu na
przyjetg zasade odpowiedzialnosci (wine czy ryzyko). Skarzgcy podnidst ponadto,
ze Sad drugiej instancji rozstrzygnagt sprawe na podstawie decyzji administracyjnej,
ktéra nie ma charakteru wigzgcego dla sgdu i nie powinna wyczerpywacé¢ kwestii
ustalenia stanu faktycznego sprawy. Przyjete przez Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego uzasadnienie decyzji o stwierdzeniu choroby zawodowej
nie zwalnialo Sgdu z dokonania wtasnych ustalen faktycznych, w szczegdélnosci
w sytuacji, w ktorej pozwany zarobwno w odpowiedzi na pozew, jak i w apelaciji
podnosit, ze decyzja nie wskazywata pozwanego jako odpowiedzialnego za
powstanie choroby zawodowej powoda.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie zwrotu kosztow

postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ma uzasadnione podstawy. Dotyczy to przede wszystkim
naruszenia zaskarzonym wyrokiem art. 435 § 1 k.c.

Zgodnie z tym przepisem, prowadzgcy na wiasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaktad wprawiany w ruch za pomocg sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci,
paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzgdzong komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zaktadu, chyba ze
szkoda nastgpita wskutek sity wyzszej albo wytgcznie z winy poszkodowanego lub
osoby trzeciej, za ktdrg nie ponosi odpowiedzialnosci.

Poniewaz chodzi o szkode wyrzadzong przez ruch przedsiebiorstwa



.komukolwiek”, nie moze ulega¢ watpliwosci, ze na tej podstawie prawnej
cywilnoprawng odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg moze ponosi¢c takze
pracodawca w stosunku do pracownika, ktory doznat ,szkody na osobie” w wyniku
zachorowania na chorobe zawodowg bedgca skutkiem narazenia na dziatanie
czynnikow szkodliwych dla zdrowia wystepujgcych w srodowisku pracy w czasie
zatrudnienia u tego pracodawcy, jezeli szkoda ta zostata wyrzadzona ,przez ruch
przedsiebiorstwa” prowadzonego przez pracodawce. ,Narazenie zawodowe”
w rozumieniu art. 235" k.p. moze polega¢ takze na oddziatywaniu czynnikéw
szkodliwych dla zdrowia wystepujacych w srodowisku pracy w przedsiebiorstwie
wprawianym w ruch za pomocg sit przyrody Nie mozna w zwigzku z tym podzieli¢
pogladu skarzgcego, ze do roszczen pracownika z tytutu choroby zawodowej nie
moze mie¢ w zadnym przypadku zastosowania art. 435 § 1 k.c., poniewaz rzekomo
nie znajduje to funkcjonalnego ani celowosciowego uzasadnienia. Wprost
przeciwnie, jezeli choroba zawodowa pracownika powstata w zwigzku z ruchem
przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomocg sit przyrody (Scislej — w
zwigzku z narazeniem zawodowym istniejgcym u pracodawcy prowadzgcego
przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody), to brak jest
jakichkolwiek argumentow wykluczajgcych odpowiedzialnos¢ pracodawcy na tej
podstawie prawnej (czyli na zasadzie ryzyka). Z powotanego przez skarzgcego
wyroku Sadu Najwyzszego z 3 grudnia 2004 r., Il UK 61/04 (LEX nr 1365669), nie
wynika, ze odpowiedzialnos¢ pracodawcy za szkode doznang przez pracownika
w zwigzku z chorobg zawodowg jest odpowiedzialnoscig opartg w kazdym
przypadku na zasadzie winy (art. 415 k.c.). Nie moze za tym przemawia¢ wyrwany
z kontekstu fragment uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego. W przywotane;j
przez skarzgcego sprawie Sgd Najwyzszy uznat, ze ,odpowiedzialnos¢ pozwanego
zaktadu pracy na podstawie prawa cywilnego jest odpowiedzialnoscig deliktowag,
oparta na zasadzie winy” dlatego, ze takg podstawe odpowiedzialnosci pozwanego
wskazat powdd, a ponadto pozwany pracodawca nie byt przedsiebiorstwem
wprawianym w ruch za pomocg sit przyrody (pozwanym byt szpital, powodem
salowy i sanitariusz, a choroba zawodowa miata postaé wirusowego zapalenia
watroby typu C). Przytoczony przez skarzgcego wyrok Sgdu Najwyzszego z 3

grudnia 2004 r., Il UK 61/04, nie ma zatem bezposredniego przetozenia na stan
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faktyczny rozpoznawanej sprawy.

Naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 435 § 1 k.c. nie wynika zatem
z samego przyjecia tego przepisu jako mozliwej podstawy cywilnoprawnej
odpowiedzialnosci pracodawcy za skutki choroby zawodowej pracownika. Wynika
natomiast z braku dokonania jakichkolwiek ustalen faktycznych i przeprowadzenia
koniecznej analizy prawnej, czy w okolicznosciach tej konkretnej sprawy mozliwe
jest jego zastosowanie, w szczegolnosci, czy pozwany prowadzi (prowadzit w
czasie zatrudnienia powoda) przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sit
przyrody i czy szkoda powoda (zachorowanie na chorobe zawodowg) miato
zwigzek z ruchem przedsiebiorstwa (czy szkoda na osobie w postaci choroby
zawodowej zostata wyrzgdzona przez ruch przedsigbiorstwa). Temu watkowi Sgdy
obu instancji nie poswiecity wystarczajgcej uwagi, chociaz pozwany w apelacji
kwestionowat przyjetg przez Sad Okregowy podstawe prawng swojej
odpowiedzialnosci oraz jej zasade (ryzyko).

Samo prowadzenie na wiasny rachunek przedsiebiorstwa nie uzasadnia
jeszcze odpowiedzialnosci na podstawie art. 435 § 1 k.c. W przepisie tym chodzi o
przedsiebiorstwo ,wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody”. Do zastosowania
art. 435 § 1 k.c. nie wystarcza, aby przedsiebiorstwo bezposrednio wykorzystywato
elementarne sity przyrody (energie elektryczng, gaz, pare, paliwa ptynne itp.),
poniewaz wspotczesnie trudno znalezé =zaktad pracy, w ktérym nie sg
wykorzystywane energia elektryczna, paliwa ptynne lub energia cieplna, majgce
swoje zrodto w sitach przyrody, lecz chodzi o procesy polegajgce na przetwarzaniu
energii elementarnej na prace lub inne postacie energii, co wymaga uzycia maszyn
i innych urzadzen przetwarzajgcych. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z 12
lipca 1977 r., IV CR 216/77 (OSNCP 1978 nr 4, poz. 73), podczas ustalania
zakresu stosowania art. 435 § 1 k.c. nalezy bra¢ pod uwage trzy elementy: stopienh
zagrozenia ze strony stosowanych urzgdzen, stopien komplikacji przy
przetwarzaniu energii elementarnej na prace oraz ogoélny poziom techniki.
Zastosowana jako zrodto energii sita przyrody powinna stanowiC site napedowg
przedsiebiorstwa jako catosci. Nie wystarczy wiec postugiwanie sie sitami przyrody
tylko do dziatan wspomagajgcych. Inaczej rzecz ujmujgc, samo uzycie w

przedsiebiorstwie poszczegdlnych maszyn zaopatrzonych w silniki (np. elektryczne,
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spalinowe) nie daje jeszcze podstawy do zastosowania art. 435 § 1 k.c.

Ocene, czy podmiot prowadzgcy na wiasny rachunek przedsiebiorstwo
moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg na zasadzie ryzyka na
podstawie art. 435 § 1 k.c., nalezy oderwac od okoliczno$ci konkretnego zdarzenia
wywotujgcego szkode i odnies¢ do zakresu zadan przedsiebiorstwa strony
pozwanej. W art. 435 § 1 k.c. nie chodzi o przedsiebiorstwo, ktére jedynie
wykorzystuje do realizacji czesci zadan ruch urzgdzen wprawianych w ruch za
pomocg sit przyrody, lecz o takie przedsiebiorstwo, ktore jako catos¢ wprawiane
jest w ruch za pomocg sit przyrody (por. G. Bieniek, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania, pod red. J.Gudowskiego, 2013, tezy do
art. 435). Wedtug orzecznictwa Sadu Najwyzszego przyjecie, ze przedsiebiorstwo
jest wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody, wymaga uwzglednienia znaczenia
okreslonych technologii w dziatalnosci przedsiebiorstwa oraz oceny, czy mozliwe
bytoby osiggniecie zaktadanych celdéw produkcyjnych przedsiebiorstwa bez uzycia
sit przyrody (por. uzasadnienie wyroku SN z 8 grudnia 2005 r., | UK 97/05, OSNP
2006 nr 21-22, poz. 336). Uzyta sita przyrody powinna stanowi¢ site napedowag
przedsiebiorstwa jako catosci, tak by jego istnienie i praca byty uzaleznione od
wykorzystania sit przyrody, bez uzycia ktérych nie osiggnetoby celu, do jakiego
zostato utworzone (por. wyrok SN z 1 grudnia 1962 r., 1 CR 460/62, OSPiKA 1964,
nr 4, poz. 88 z glosg A. Szpunara). Tam, gdzie nie chodzi o uruchomienie duzych
mocy elementarnych, nie mozna mowi¢ o szczegdlnym niebezpieczenstwie, ktdre
lezato u podstaw wprowadzenia odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka (por. wyrok
SN z 21 sierpnia 1987 r., Il CR 222/87, OSNCP 1989, nr 1, poz. 17, z glosami
J. Skoczylasa, OSPIKA 1988, nr 7-8, poz. 174 i W.J. Katnera, OSPiKA 1989, nr 7-
12, poz. 145). Dlatego art. 435 § 1 k.c. dotyczy tylko tych przedsiebiorstw, ktérych
istnienie i praca w danym czasie i miejscu sg uzaleznione od wykorzystania sit
przyrody i ktére bez uzycia tychze sit nie osiggnetyby celu, dla jakiego zostaty
utworzone (wyrok SN z 18 wrzesnia 2002 r., Il CKN 1334/00, LEX nr 1211132).

Za przedsiebiorstwa wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody uznano w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego: kopalnie (wyrok SN z 10 maja 1962 r., 3 CR
941/61, OSNCP 1963, nr 10, poz. 226, z glosg A. Agopszowicza, OSPiKA 1964, nr
4, poz. 86), zaklad gazownictwa (wyrok SN z 24 maja 1961 r., 3 CR 962/60,
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OSPIiKA 1962, nr 4, poz. 111, z oméwieniem J. Pietrzykowskiego, NP 1963, nr 7-8,
s. 870), panstwowy osrodek maszynowy (wyrok SN z 18 grudnia 1961 r., 4 CR
328/61, OSPIKA 1963, poz. 101, z glosg A. Szpunara, NP 1962, nr 11, s. 1521 oraz
z omowieniem J. Pietrzykowskiego, NP 1963, nr 7-8, s. 867), nowoczesne
przedsiebiorstwo budowlane (wyrok SN z 1 grudnia 1962 r., 1 CR 460/62, OSPiKA
1964, nr 4, poz. 88, z glosg A. Szpunara), przedsiebiorstwo transportowe
postugujgce sie mechanicznymi srodkami komunikacji (wyrok SN z 27 listopada
1985 r., Il CR 399/85, LEX nr 8737), przedsigbiorstwo postugujgce sie statkami
powietrznymi przy zabiegach agrotechnicznych (por. wyroki SN z 11 stycznia
1990r., | CR 1377/89, OSNCP 1991, nr 2-3, poz. 32, z glosg M. Nesterowicza,
OSP 1991, nr 1, poz. 3 oraz z 4 wrzesnia 2009 r., lll CSK 14/09, Palestra 2009, nr
11-12 s. 275, z glosg A. Konnert, LEX nr 532370), w pewnych sytuacjach
nowoczesne gospodarstwo rolne (wyrok SN z 15 lutego 2008 r., | CSK 376/07,
OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 117).

Szkoda musi by¢ wyrzadzona przez ,ruch przedsiebiorstwa”. Przewaza
zapatrywanie traktujgce pojecie ,ruch przedsiebiorstwa" szeroko. W rezultacie
wyrzgdzenie szkody przez ,ruch przedsiebiorstwa” ma miejsce zaréwno wtedy, gdy
szkoda jest bezposrednim skutkiem uzycia sit przyrody i pozostaje w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z niebezpieczenstwem wynikajgcym z zastosowania tych
sit, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwigzku z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa
jako catosci. Ruch przedsiebiorstwa, w ujeciu art. 435 § 1 k.c., to kazda dziatalno$¢
tego przedsiebiorstwa, a nie tylko taka, ktéra jest bezposrednio zwigzana z
dziataniem sit przyrody i ktéra stanowi nastepstwo ich dziatania. W postanowieniu z
11 maja 2010 r., Il PZP 4/2010 (OSNP 2011 nr 21-22, poz. 275), Sad Najwyzszy
przyjat, ze w pojeciu ,ruch przedsiebiorstwa” mieszczg sie takze typowe dla
kazdego pracodawcy Cczynnosci organizacyjno-zarzgdzajgce. Ruch
przedsiebiorstwa w wujeciu art. 435 § 1 k.c. to kazda dziatalno$¢ tego
przedsiebiorstwa, a nie tylko taka, ktora jest bezposrednio zwigzana z dziataniem
sit przyrody i ktéra stanowi nastepstwa ich dziatania. Wyrzadzenie szkody przez
,fuch przedsiebiorstwa” ma miejsce zarowno wtedy, gdy szkoda jest bezposrednim
skutkiem uzycia sit przyrody i pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z

niebezpieczehstwem wynikajgcym z zastosowania tych sit, jak i wtedy, gdy
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pozostaje w zwigzku z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa jako catosci (wyrok
SN z 5 stycznia 2001 r., V CKN 190/00, LEX nr 52421).

Z ruchem przedsiebiorstwa sg zwigzane takze szkody wyrzgdzane na skutek
wydzielania przez jego urzgdzenia sciekéw, gazow, pytdw, spalin itp. Podmiot
prowadzgcy na wiasny rachunek przedsiebiorstwo (np. zaktad przemystowy)
odpowiada — na podstawie art. 435 § 1 k.c. — za szkody spowodowane
emitowaniem substancji trujgcych réwniez wtedy, gdy stezenie ich nie przekracza
ustawowo okreslonych norm (por. uchwate SN z 7 kwietnia 1970 r., Ill CZP 17/70,
OSPIiKA 1971, nr 9, poz. 169 z glosami T. Dybowskiego i A. Agopszowicza oraz z
omowieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, NP 1972, nr 7-8, s. 1160). W tym
kontekscie nalezy ocenia¢ rowniez czy choroba zawodowa w postaci nowotworu
ztosliwego ptuc ma (moze miec¢) zwigzek z wydzielaniem szkodliwych dla zdrowia
substancji takich jak azbest (pyt azbestowy, ktérego drobinki osadzajg sie w
ptucach), chrom Vl-wartosciowy oraz wielopierscieniowe weglowodory
aromatyczne (oddziatywanie takich wiasnie szkodliwych substancji na organizm
powoda wykazano w rozpoznawanej sprawie).

Zwigzek przyczynowy miedzy okreslonym schorzeniem poszkodowanego a
ruchem przedsiebiorstwa (zaktadu przemystowego) emitujgcego szkodliwe dla
zdrowia substancje nalezy uzna¢ za wykazany juz w razie ustalenia, ze
poszkodowany byt narazony na dziatanie szkodliwych zanieczyszczen,
emitowanych przez to przedsiebiorstwo Ilub zaktad, ktérych normalnym
nastepstwem moze by¢ schorzenie poszkodowanego (wyrok SN z 6 pazdziernika
1976 r., IV CR 380/76, OSNCP 1977, nr 5-6, poz. 93, z omdwieniem
Z. Radwanskiego i J. Panowicz-Lipskiej, NP 1979, nr 6, s. 86; odmiennie w
wyrokach SN z 3 lipca 1969 r., Il CR 208/69, OSPiKA 1971, nr 5, poz. 87 z glosg
B. Lewaszkiewicz-Petrykowskiej oraz z omodwieniem A. Szpunara i
W. Wanatowskiej, NP 1972, nr 3, s. 448 i z 7 kwietnia 1970 r., Ill CZP 17/70,
OSPIKA 1971, nr 9, poz. 169 z glosami T. Dybowskiego i A. Agopszowicza oraz z
omowieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, NP 1972, nr 7-8, s. 1160).

Przepis art. 435 § 1 k.c. wprowadza tzw. rozszerzong odpowiedzialno$¢
przedsiebiorstw wprowadzanych w ruch za pomocg sit przyrody (pary, gazu,

elektrycznosci, paliw ptynnych itp.), oparta na zasadzie ryzyka, jednakze
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odpowiedzialnos¢ ta istnieje pod warunkiem, ze szkoda pozostaje w normalnym
zwigzku przyczynowym z ruchem przedsiebiorstwa. Nie istnieje domniemanie, ze
szkoda powstaje w zwigzku z ruchem przedsiebiorstwa i okoliczno$¢ te nalezy
wykaza¢ w procesie, przy czym ciezar dowodu tego faktu spoczywa zgodnie z
ogolnymi zasadami (art. 6 k.c.) na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne,
czyli na poszkodowanym powodzie (por. np. wyrok SN 12 marca 2009 r., V CSK
352/08, LEX nr 515424).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie poswiecono wystarczajgcej uwagi
samej zasadzie odpowiedzialnosci (ryzyko czy wina), cho¢ byta ona
kwestionowana przez pozwanego. Pozwany kwestionowat mianowicie, ze jego
odpowiedzialnos¢ wynika z art. 435 § 1 k.c., czyli jest oparta na zasadzie ryzyka.
W tym znaczeniu kwestia ta stanowita istotng czes¢ sporu. Dlatego przy ponownym
rozpoznaniu sprawy konieczne jest stanowcze przesgdzenie, na podstawie
odpowiednich ustalen i ocen, ze Przedsiebiorstwo Wodociggéow S.A. w [...] jest
(byto w okresie zatrudnienia powoda) przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za
pomocg sit przyrody i ze szkoda powoda powstata (zostata wyrzgdzona) w
nastepstwie ruchu tego przedsiebiorstwa w znaczeniu przyjetym w przytoczonych
wczesniej orzeczeniach Sgdu Najwyzszego. Samo zatozenie — oparte jak sie
wydaje albo na domniemaniach faktycznych, albo na faktach powszechnie znanych,
albo faktach znanych sgdowi z urzedu, czyli bez dokonywania odpowiednich
ustalen faktycznych i prowadzenia postepowania dowodowego — ze kazde
przedsiebiorstwo wodociggowe jest wprawiane w ruch sitami przyrody, nie jest
wystarczajgce, jezeli pozwany kwestionowat przyjecie jego odpowiedzialnosci
cywilnoprawnej za skutki szkody na osobie powoda na podstawie art. 435 § 1 k.c.
Jest to zatem okoliczno$¢ wymagajgca udowodnienia przez strone (w tym
przypadku powoda, zgodnie z art. 6 k.c.) oraz stanowczego ustalenia przez sad.
Okolicznos¢ ta musi byé ustalona, poniewaz od jej ustalenia zalezy przyjecie
zasady odpowiedzialnosci pozwanego (art. 415 k.c. czy art. 435 § 1 k.c.) z
konsekwencjami dla rozktadu ciezaru dowodu — w przypadku przyjecia jako
podstawy odpowiedzialnosci pozwanego art. 415 k.c., to na powodzie spoczywa
obowigzek udowodnienia wszystkich przestanek tej odpowiedzialnosci (w tym

bezprawnosci, winy, szkody, zwigzku przyczynowego), w przypadku przyjecia jako
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podstawy odpowiedzialnosci art. 435 § 1 k.c., na pozwanym spoczywa obowigzek
udowodnienia okolicznosci egzoneracyjnych wymienionych w tym przepisie, w tym
np. wytacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej.

Wedlug art. 435 § 1 Kk.c., ryzykiem odszkodowawczym ex delictu
prowadzgcego przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody objete
sg wszelkie nastepstwa dziatalnosci takiego przedsiebiorstwa, niezaleznie od
dziatania lub zaniechania prowadzgcego przedsiebiorstwo, jak tez niezaleznie od
ich adekwatnosci do przyczyny w postaci ruchu przedsiebiorstwa, dlatego
prowadzgcy przedsiebiorstwo odpowiada za wszystko, co jest skutkiem dziatalnosci
przedsiebiorstwa. Ograniczenie odpowiedzialnosci do normalnych nastepstw
prowadzenia przedsiebiorstwa nastepuje przez ustanowienie tzw. okolicznosci
egzoneracyjnych — spowodowania szkody przez zjawisko okredlane jako sita
wyzsza albo wylgcznie przez zawinione dziatanie poszkodowanego lub osoby
trzeciej. Sita wyzsza, moggca obali¢ domniemanie przyczynowosci ruchu
przedsiebiorstwa dla powstania szkody, musi wystepowacC jako jej przyczyna
wylgczna, zewnetrzna, nadzwyczajna, co wiecej gwattowna, nieprzewidywalna i
nieuchronna (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 9 lipca 1962 r., | CR 54/62, OSNCP
1963 nr 12, poz. 262; z 18 grudnia 2002 r., | PKN 12/02, OSNP 2004 nr 12,
poz. 206). To samo dotyczy pozostatych przestanek egzoneracyjnych, w tym
wytgcznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej.

Naruszenie prawa materialnego przez jego niewtasciwe zastosowanie
nastepuje rowniez w przypadku, gdy wyrok sgdu drugiej instancji nie zawiera
ustalen faktycznych odnoszgcych sie do przestanek zastosowania okreslonej
normy prawa materialnego (por. np. wyrok SN z 18 stycznia 2012 r., Il PK 117/11,
LEX nr 1162677).

Naruszenie zaskarzonym wyrokiem art. 435 § 1 k.c. i przyjecie
odpowiedzialnosci pozwanego bez dalszego badania wszystkich przestanek tej
odpowiedzialnosci jest nastepstwem takze innych wadliwych zatozen Sadu
Apelacyjnego.

Btedny jest poglagd Sadu Apelacyjnego o zwigzaniu sadu pracy,
rozpoznajgcego powddztwo o roszczenia uzupetniajgce, dla ktérych podstawe

prawng stanowig przepisy Kodeksu cywilnego, decyzjg Panstwowego Powiatowego
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Inspektora Sanitarnego co do odpowiedzialnosci cywilnoprawnej pracodawcy
wymienionego w decyzji.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono juz poglad, ze decyzja
Panstwowego Inspektora Sanitarnego stwierdzajgca chorobe zawodowg
pracownika nie jest wigzgca w postepowaniu sgdowym dotyczgcym cywilnoprawnej
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pracodawcy za skutki tej choroby (wyrok SN
z 24 czerwca 2008 r., | PK 295/07, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 281).

Wbrew stanowisku zaprezentowanemu przez Sgd Apelacyjny, decyzja
inspektora sanitarnego stwierdzajgca chorobe zawodowg nie ma charakteru
wigzgcego w postepowaniu sgdowym dotyczgcym cywilnoprawnej
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pracodawcy za zachorowanie pracownika na
chorobe zawodowg. Decyzja inspektora sanitarnego jest jednym z dowodow w
sprawie i podlega ocenie na takich samych zasadach jak inne dowody, na przyktad
dowdd z opinii biegtego (art. 233 § 1 k.p.c.). Sad pracy rozpoznajgcy roszczenie
pracownika o odszkodowanie lub zadoscuczynienie z tytutu rozstroju zdrowia
(art. 444 i 445 k.c.) nie jest zwigzany orzeczeniem inspektora sanitarnego
stwierdzajgcym chorobe zawodowg w tym znaczeniu, ze decyzja ta nie przesgdza
stanowczo i w sposdb niedopuszczajgcy przeciwdowodu o istnieniu przestanek
cywilnoprawnej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pracodawcy (por. wyrok SN
z 1 stycznia 1971 r., Il PR 425/71, LEX nr 14114). Decyzja Panstwowego
Inspektora Sanitarnego jest dokumentem urzedowym (w rozumieniu art. 244 § 1
k.p.c.) tylko w zakresie dotyczgcym stwierdzenia istnienia lub nieistnienia choroby
zawodowej (por. wyrok SN z 11 grudnia 2001 r., I UKN 660/00, OSNP 2003 nr 20,
poz. 495), a nie w zakresie ustalenia osoby odpowiedzialnej cywilnoprawnie za
nastepstwa tej choroby. Stwierdzenie choroby zawodowej nie jest rownoznaczne z
prawem do Swiadczen z ubezpieczenia wypadkowego przewidzianych w ustawie z
dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., poz. 1242 ze zm.) albo
z prawem do swiadczen uzupetniajgcych na podstawie przepisdw prawa cywilnego,
np. odszkodowania, renty (art. 444 k.c.) lub zadoscuczynienia (art. 445 k.c.).
Decyzja Panstwowego Inspektora Sanitarnego o stwierdzeniu choroby zawodowej

nie jest wigzgca dla sgdéw orzekajgcych w sprawach o $wiadczenia przystugujgce
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czy to z tytutu choréb zawodowych — na podstawie przepisow ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych,
czy to z tytutu rozstroju zdrowia — na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego.
Decyzja ta, podobnie jak decyzja o odmowie stwierdzenia choroby zawodowej,
podlega ocenie sgdu. Moc dowodowa dokumentu urzedowego, jakim jest decyzja
Panstwowego Inspektora Sanitarnego, jest ograniczona do jego tresci, czyli
stwierdzenia (odmowy stwierdzenia) istnienia choroby zawodowej, natomiast
decyzja ta nie przesadza o istnieniu przestanek cywilnej odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pracodawcy, nie to jest bowiem jej przedmiotem. Nie mozna
zatem przyja¢, jak uczynit to nieprawidtowo Sad Apelacyjny, ze kwestia
odpowiedzialnosci pozwanego z tytutu choroby zawodowej powoda zostata
przesgdzona decyzjg Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w [...] z
18 lipca 2013 r.

W uchwale skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 16 czerwca 1994 r.,
Il PZP 4/94 (OSNAPIUS 1994 nr 11, poz. 170), Sad Najwyzszy stwierdzit, ze sad
powszechny nie jest zwigzany decyzjg inspektora sanitarnego. Uchwata ta
dotyczyta co prawda braku zwigzania orzeczeniem inspektora sanitarnego,
stwierdzajgcym istnienie lub nieistnienie choroby zawodowej, sgdu ubezpieczen
spotecznych rozpoznajgcego sprawe o Swiadczenia z tytutu choroby zawodowej
przystugujgce ubezpieczonemu (pracownikowi) na podstawie ustawy wypadkowej,
jednak te samg argumentacje mozna odnies¢ do sprawy, w ktorej sad pracy
rozpoznaje roszczenia z tytutu rozstroju zdrowia spowodowanego chorobg
zawodowg zgtoszone na podstawie przepiséw prawa cywilnego.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, Sady Okregowy i Apelacyjny nie byty
zwigzane decyzjg Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w [...] z 18
lipca 2013 r., stwierdzajgcg wystepowanie u powoda choroby zawodowej w postaci
nowotworu ztosliwego ptuc, w zakresie zasady i przestanek odpowiedzialnosci
cywilnoprawnej pozwanego pracodawcy, w tym istnienia normalnego zwigzku
przyczynowego miedzy zatrudnieniem powoda (warunkami tego zatrudnienia) w
przedsiebiorstwie pozwanego a stwierdzonym u powoda nowotworem ptuc.
Decyzja ta podlegata ocenie Sadu Apelacyjnego jako jeden z dowodéw

przeprowadzonych w sprawie (dowdd z dokumentu urzedowego). Oceny tej
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nalezato dokona¢ wedtug kryteriow wynikajgcych z art. 233 § 1 k.p.c., czyli po
wszechstronnym rozwazeniu (catego) zebranego materialtu dowodowego, przede
wszystkim dowodu z opinii biegtego lekarza onkologa, poniewaz ustalenie, czy i w
jakim zakresie (stopniu) zachorowanie powoda na nowotwor ptuc miato zwigzek z
narazeniem go na oddziatywanie substancji szkodliwych, w tym czynnikow
rakotworczych (przede wszystkim pytéw zawierajgcych drobinki azbestu) w okresie
zatrudnienia w przedsiebiorstwie pozwanego, wymagato wiadomosci specjalnych
(art. 278 § 1 k.p.c.).

Btedny jest rowniez poglad Sadu Apelacyjnego, ze to na pozwanym
pracodawcy spoczywata inicjatywa (dowodowa) wykazania w postepowaniu
cywilnym, Ze nie ponosi odpowiedzialnosci za chorobe zawodowg powoda
stwierdzong w decyzji administracyjnej wydanej przez Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego. Wprost przeciwnie, to na powodzie spoczywat ciezar
udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci cywilnej strony pozwanej,
w tym przestanek zastosowania art. 435 § 1 k.c., rozmiaru szkody oraz
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy ustalonym rozmiarem szkody i
ruchem przedsiebiorstwa prowadzonego przez strone pozwang.

Niekwestionowanie przez pozwanego decyzji Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w [...] z 18 lipca 2013 r., stwierdzajgcej u powoda chorobe
zawodowa, nie moze byc¢ traktowane jako uznanie (przyznanie) przez pozwanego
swojej odpowiedzialnosci cywilnoprawnej za powstanie u powoda choroby
zawodowej i jej skutki. Ze wzgledu na ostatecznos$¢ tej decyzji nie moze byc¢
kwestionowany tylko sam fakt wystgpienia choroby zawodowej, a nie to, kto i w
jakim zakresie ponosi cywilnoprawng odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza za
powstanie tej choroby i jej nastepstwa. Decyzja Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w [...] z 18 lipca 2013 r. nie obejmuje (nie dotyczy) bowiem
tego, kto jest odpowiedzialny wedtug prawa cywilnego za powstanie i skutki tej
choroby i w jakim zakresie.

2. Kasacyjny zarzut naruszenia przepiséw postepowania jest catkowicie
chybiony. Skarzgcy uzasadnit naruszenie przez Sgad Apelacyjny art. 382 k.p.c. w
ten sposob, ze Sad drugiej instancji wydat orzeczenie na podstawie materiatu

dowodowego zebranego w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji z
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pominieciem rozwazenia zarzutow oraz dowodow z postepowania apelacyjnego.
Catkowita bezzasadnos¢ tego zarzutu wynika przede wszystkim z tego, ze przed
Sgdem Apelacyjnym nie bytlo prowadzone postepowanie dowodowe. Sad
Apelacyjny nie dopuscit i nie przeprowadzit zadnego dowodu, stgd oparcie
rozstrzygniecia (zaskarzonego wyroku) na materiale dowodowym zebranym w
postepowaniu przed Sgdem Okregowym nie tylko nie mogto stanowi¢ naruszenia
art. 382 k.p.c., lecz byto z tym przepisem catkowicie zgodne. Kwestii pominiecia
przez sad odwotawczy rozwazenia wszystkich zarzutéw apelacyjnych dotyczy
zupetnie inny przepis postepowania, a mianowicie art. 378 § 1 k.p.c., jednak w
skardze kasacyjnej nie zarzucono jego naruszenia. W postepowaniu apelacyjnym
nie przeprowadzono dowoddéw z dotgczonych do apelacji pozwanego kserokopii
fragmentéw podrecznikow medycyny (albo artykutdw naukowych z zakresu
medycyny), poniewaz kserokopie podrecznikow albo artykutow naukowych nie
mogg stanowi¢ dowodu w sprawie. Mogg natomiast stanowi¢ uzasadnienie dla
wniosku o0 dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego lekarza
(alternatywnie z opinii innego biegtego lekarza lub biegtych lekarzy). Ustalenie
okolicznosci, na ktore mialyby by¢ przeprowadzone dowody z kserokopii
podrecznikéw z dziedziny medycyny, wymaga wiadomosci specjalnych, co jest
przestankg dopuszczenia dowodu z opinii biegtych na podstawie art. 278 § 1 k.p.c.
Jednak naruszenia tego przepisu (lub innych przepisbw o prowadzeniu
postepowania dowodowego) w skardze kasacyjnej nie zarzucono.

Mozna krytycznie oceni¢ wstepny fragment uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, w ktorym Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze ,podnoszone przez pozwanego
zarzuty uznac nalezato za spoznione i nieskuteczne”, poniewaz nie wiadomo, ktére
zarzuty apelacji sg spoznione, a ktore nieskuteczne. Mozna jedynie sie domyslac,
ze za spoznione uznat Sad Apelacyjny zarzuty dotyczgce przyczynienia sie powoda
do powstania szkody w zwigzku z przebywaniem przez wiele lat z osobg palgca
papierosy (w apelacji pozwany podniést bowiem, ze zona powoda przez okres 30
lat palita papierosy i w konsekwencji tego byt on biernym palaczem). Jednak ta
krytyka uzasadnienia nie wptyneta na rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego, poniewaz

w skardze kasacyjnej nie sformutowano skutecznych zarzutéw procesowych
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odnoszgcych sie do spdéznionego powotania twierdzen faktycznych i dowodow,
czego dotyczy art. 381 k.p.c.

Skoro jednak uzasadniona okazata sie kasacyjna podstawa naruszenia
prawa materialnego, w szczegdlnosci zarzut naruszenia art. 435 § 1 k.c. w opisany
wyzej sposob, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 398"° § 1
k.p.c.iart. 108 § 2 k.p.c.

kc



