Sygn. akt | PK 223/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa L. R.

przeciwko H. Spoéfce Akcyjnej w K.

o zado$c¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 wrzesnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 grudnia 2016 r., sygn. akt lll APa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) zi tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w K.)
na rzecz adwokata P. B. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zi
podwyzszong o stawke podatku VAT tytulem kosztéow pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 grudnia 2016 r., sygn. akt Ill APa [...] Sad Apelacyjny w [...]
w sprawie z powddztwa L. R. przeciwko H. S.A. w K. o zados$¢uczynienie z tytutu
wypadku przy pracy, oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K.
z 13 maja 2016 r., sygn. akt IX P [...], ktorym Sad ten oddalit powodztwo.



W sprawie ustalono, ze powod byt zatrudniony w przedsiebiorstwie
poprzednika prawnego pozwanego, tj. w W. w K. W dniu 15 wrzesnia 1966r. powod
ulegt wypadkowi przy pracy, w wyniku ktorego doznat obrazenia ciata w postaci
zmiazdzenia podudzia lewego, a w konsekwencji jego amputacji. Wypadek miat
miejsce w chodniku wodnym z upadowej llla w pokfadzie 416 poz. 613 oddziat G.V.
W chodniku, w osi wyrobiska zabudowany byt przenos$nik Skat - 57, stuzgcy do
odstawy urobku. Tego dnia na zmianie ,A” obsade przodka stanowili: strzatowy J.
G., S. K. i mtodszy ciesla L. R.. W obstudze przodka zatrudniony byt ciesla J. N..
Przodek byt obstrzelany na zmianie ,B” dnia poprzedniego i stacja zwrotna byta
przysypana urobkiem. Okoto godziny 8:30 L. R. znajdowat sie w przodku, stojgc na
urobionym weglu. W tym czasie ciesla J. N., po poprawieniu poprzeczek tancucha
na gwiezdzie przenosnika, uruchomit przenosnik, ostrzegajgc o uruchomieniu
glosem. Powodowi zsuneta sie lewa noga, ktora wpadta w wolng przestrzeh o
szerokosci okoto 0,2 m pomiedzy watek stacji zwrotnej, a krawedz blachy nosnej
zwrotni. Na stacje zwrotng nie byta zatozona ostona.

Prawomocnym wyrokiem, wydanym przez Sgd Powiatowy w K. w dniu 18
kwietnia 1967 r., sygn. akt IV Kp [...], uznano J. N. za winnego nieumysinego
spowodowania u L. R. zmiazdzenia podudzia lewego i jego amputacje. Ponadto,
zobowigzano J. N. do wyrownania czesci wyrzadzonej L. R. z tytutu krzywdy
moralnej i bolu fizycznego szkody przez wyptacenie mu kwoty 4.000 zt w ratach
miesiecznych po 500 zt. Powyzszej kwoty J. N. nie zaptacit powodowi - powdd
zwolnit go z tego obowigzku, majgc na uwadze to, ze byli kolegami oraz biorgc pod
uwage sytuacje osobistg J. N., ktory byt ojcem czworki dzieci.

W chwili wypadku powod miat 27 lat. Byt aktywny, lubit jezdzi¢ na nartach
oraz na rowerze. Chciat dalej sie uczy¢. Powdd miat zone oraz byt ojcem matego
dziecka. Po wypadku powodd byt leczony w szpitalu w S.. Miat rozcinane kolano,
ktére udato sie uratowaé, przez 6 tygodni byt unieruchomiony. Potem powdd leczyt
sie w K., na ul. F., a takze w przychodni przyzaktadowej W.. Zdarzenie z 1966 r.
stanowito dla powoda ogromne przezycie. Powdod miat stany lekowe, koszmary,
nieraz budzit sie w szoku, fapat sie oceny za noge, ktérej nie miat. Stat sie
nerwowy, depresyjny. Wypadek z 1966 r. spowodowat, Ze powod zostat inwalida,

osobg nieustannie wymagajgcg opieki. Od dnia wypadku do chwili obecnej



powodem opiekuje sie zona K. R., ktéra jest takze jego opiekunem prawnym
ustanowionym w Niemczech. Inwalidztwo powoda miato takze wptyw na jego
dzieci, ktore byty nastawione na to, ze to one muszg pomagac ojcu. Dzieci powoda
odczuwaty fakt, ze powdd nie mogt spedza¢ z nimi wolnego czasu, tak, jak to
czynig inni ojcowie (jezdzi¢ na tyzwach, na rowerze, chodzi¢ po gérach, wyjezdzac
na wczasy). Po wypadku powod miat zatozong proteze, ktéra jednakze ocierata mu
skore na nodze, co wigzato sie z tworzeniem stanow zapalnych. M.in. w celu
uzyskania nowej, lepszej protezy, powod wraz z rodzing w dniu 13 lipca 1989 r.
wyjechat na state do Niemiec.

Aktualnie powdd ma problemy z kregostupem, endoproteze biodra. W
2013 r. powod miat operacje kolana - grozita mu jego amputacja. Ponadto powdd
zazywat i zazywa leki przeciwbolowe, co wywotato m.in. dolegliwosci zotgdkowe.
Ma wysokie cisnie, astme, problemy z krgzeniem, cierpi na bezsennosc.
Dolegliwosci chorobowe powoda spowodowaty, ze w okresie od dnia 4
pazdziernika 2000 r. do dnia 24 pazdziernika 2000 r. przebywat w [...] Szpitalu w
D., gdzie wszczepiono mu proteze bezcementowg po stronie prawej. Od dnia 7
lutego 2012 r. do dnia 15 lutego 2012 r. powdd przebywat w Klinice Akademickiej
[...] w B., gdzie stwierdzono u niego zespdt objawow w odcinku ledZzwiowym
kregostupa o charakterze degeneracyjnym z wieloodcinkowym: zapaleniem stawow
z zajeciem stawdw kregostupa, wypadniecie krgzka miedzykregowego, wzgledne
zwezenie w L4/5, a takze czynniki ryzyka chordb ukfadu krgzenia: nadcisnienie
tetnicze i hiperlipidemie oraz astme oskrzelowg i stan po wszczepieniu catkowitej
endoprotezy prawego stawu biodrowego. W okresie od dnia 9 marca 2012 r. do
dnia 30 marca 2012 r. powdd przebywat w Sanatorium [...] Sp. z 0.0. w .. Ponadto,
w dniu 25 marca 2012 r., w trakcie wycieczki powdd ztamat stope protezy. W
okresie od dnia 19 listopada 2013 r. do dnia 9 grudnia 2013 r. powdd przebywat w
Klinice Uniwersyteckiej [...] w B., gdzie stwierdzono u niego nerwiakowtokniaka
kikuta goleni po lewej stronie oraz ttuszczak na scianie klatki piersiowej po prawej
stronie. W 2015 r. stwierdzono u powoda zmiany zwyrodnieniowe kolana prawego i

artroze rzepko-udowag, uszkodzenie tekotki oraz rozdarcie wiezadta wewnetrznego.



Decyzjg z dnia 17 kwietnia 2009 r. Wspolnego Urzedu ds. dniu Zaopatrzenia
Socjalnego Miast D., B. i H., okreslono stopien niepetnosprawnosci powoda
na 90%.

Z uwagi na wypadek z 1966 r., powodowi zostato wyptacone odszkodowanie
z PZU w kwocie 17.000 zt. Powod pobierat tez rente wypadkowg w kwocie okoto
1.700 zt. Do chwili wyjazdu wraz z rodzing do Niemiec, tj. do 13 lipca 1989 r.
poprzednik prawny pozwanego wyptacat powodowi rente wyrbwnawczg w kwocie
631 zt, a pozniej w kwocie 6.670 zi. Powod nie dochodzit od pozwanego
zadosc¢uczynienia. Pomiedzy stronami przed Sadem Powiatowym w K. toczyta sie
jedynie sprawa o rente wyréwnawczg, sygn. akt | C [...].

Whnioskiem z dnia 7 stycznia 2015 r. powdd zawezwat pozwanego do préby
ugodowej odnosnie roszczenia o zaptate zadosc¢uczynienia w kwocie 300.000 zt.
Do zawarcia ugody pomiedzy stronami nie doszto.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy w K. oddalit wyrokiem z
13 maja 2016 r., sygn. akt IX P [...] powddztwo L. R. jako przedawnione. Na wyrok
Sadu pierwszej instancji apelacje ztozyt powdd, zarzucajgc mu naruszenie art. 8
k.p.; art. 5 k.c. w zwigzku z art. 442 k.c. w zwigzku z art. 435 k.c. w zwigzku z art.
445 k.c. przez art. 300 k.p.; nierozpoznanie istoty sprawy; naruszenie przepisow
postepowania w postaci art. 278 k.p.c. oraz art. 258 k.p.c. w zwigzku z art. 227
k.p.c., a takze art. 233 k.p.c.

Sad Apelacyjny rozpoznajgc apelacje powoda podzielit i przyjat za wtasne
ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instanciji i oddalit apelacje jako niezasadng.

Sad drugiej instancji wskazat, ze instytucja przedawnienia roszczen stuzy
stabilizacji obrotu prawnego. Jej celem jest Sad, ograniczenie w czasie mozliwosci
realizacji roszczen wynikajgcych ze stosunkow zobowigzaniowych, ustawy lub
zdarzen powodujgcych odpowiedzialno$¢ cywilnoprawng. Pozwala ona dtuznikowi
na uchylenie sie od zaspokojenia wierzyciela po uptywie terminu przedawnienia
(art. 117 § 2 k.c.). Skorzystanie z tego uprawnienia jest wiec dziataniem w
granicach prawa, z reguly swiadczacym o realizacji stuzgcego dtuznikowi prawa
podmiotowego.

Zdaniem Sadu odwotawczego, powdd moégt wystgpi¢ przeciwko bytemu

pracodawcy z roszczeniem o zaptate zadoscuczynienia pienieznego za doznang w



nastepstwie wypadku przy pracy krzywde (art. 445 k.c.). Sad wskazat przy tym
jednak, ze zadoscuczynienie pieniezne, jako dotyczgce naprawienia szkody na
osobie wyrzadzonej czynem niedozwolonym, podlegato przedawnieniu na
zasadach okreslonych w art. 442 k.c. W przepisie tym wskazane byty trzy terminy
przedawnienia roszczen wynikajgcych z powstania szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym. Po pierwsze, roszczenie ulegato przedawnieniu z uptywem 3 lat od
dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie. Po drugie, roszczenie
ulegato przedawnieniu najpozniej z uptywem lat 10 od dnia, w ktérym nastgpito
zdarzenie wyrzgdzajgce szkode. Po trzecie, gdy szkoda wynika ze zbrodni lub
wystepku, roszczenie o naprawienie szkody przedawniato sie zawsze z uptywem lat
10 od popetnienia przestepstwa, bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedziat sie 0 szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Artykut 442 k.c.
byt wiec przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 120 k.c., ktéry poczgtek biegu
przedawnienia tgczy z powstaniem stanu wymagalnosci roszczenia.

W przeciwienstwie do art. 120 k.c., w art. 442 k.c. bieg przedawnienia
rozpoczyna sie w dniu zaistnienia wymienionych tam zdarzen faktycznych.

Odnoszagc tres¢ wskazanych powyzej przepiséw prawnych do stanu
faktycznego rozpoznawanej sprawy Sad drugiej instancji ocenit, ze Sad pierwszej
instancji trafnie przyjgt, ze strona pozwana skutecznie podniosta zarzut
przedawnienia, znajdujgcy umocowanie w tresci art. 442 § 2 k.c. w zwigzku z art. 2
ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie Kodeksu cywilnego.

Skoro bowiem krzywda, jakiej doznat powdd w nastepstwie wypadku przy
pracy z dnia 15 wrzesnia 1966 r. wynikata z wystepku, to roszczenie o jej
naprawienie w formie zadoscuczynienia pienieznego, przedawnito sie w dniu 15
wrzesnia 1976 r., czyli z uptywem 10 lat od popetnienia przestepstwa (art. 112 k.c.).

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze uzasadnienie apelacji sprowadza sie do
wykazania, ze skorzystanie przez pozwanego z zarzutu przedawnienia, pozostaje
W sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c. lub art. 8 k.p.).
Wskazat ponownie, ze przepis art. 117 k.c., wprowadzajgc instytucje przedawnienia
roszczen majgtkowych w celu zapewnienia pewnosci w obrocie prawnym, pozwala
na uchylenie sie zobowigzanego od zaspokojenia roszczenia po uptywie

okreslonego terminu od powstania zobowigzania. Korzystanie =z zarzutu



przedawnienia jest wiec zagwarantowane prawem i moze by¢ uznane za naduzycie
prawa tylko wéwczas, gdy w ogolnym odczuciu postepowania takiego nie mozna
pogodzi¢ z powszechnie respektowanymi normami wspotzycia spotecznego.
Powotywanie sie na naduzycie prawa ze wzgledu na charakter poniesionej szkody,
na przyktad szkody okres na osobie, nie jest wykazaniem naduzycia prawa, skoro
przepisy generalnie przewidujg przedawnienie tego rodzaju roszczen. Nie ulega, w
ocenie Sadu drugiej instancji, watpliwosci, ze konstrukcja naduzycia prawa
podmiotowego (art. 5 k.c. oraz art. 8 k.p.) ma charakter wyjgtkowy i moze by¢
zastosowana tylko po wykazaniu wyjagtkowych okolicznosci. Przy ocenie, czy zarzut
przedawnienia stanowi naduzycie prawa, rozstrzygajgce znaczenie majg
okolicznosci konkretnego wypadku zachodzgce po stronie poszkodowanego oraz
osoby zobowigzanej do naprawienia szkody. W szczegdlnosci, znaczenie ma
charakter uszczerbku, jakiego doznat poszkodowany, przyczyna opoOznienia w
dochodzeniu roszczenia i czas trwania tego opoOznienia, a takze zachowanie
obydwu stron stosunku zobowigzaniowego. Stosowanie art. 5 k.c. (podobnie, jak
art. 8 k.p.) pozostaje zatem w nieroztgcznym zwigzku z catoksztattem okolicznosci
konkretnej sprawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia
2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz. 283). W oderwaniu od tych
konkretnych okolicznosci, nie mozna formutowaé ogoéinych dyrektyw co do
stosowania tego przepisu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 listopada 1967 r.,
| PR 415/67, OSPIKA 1968 nr 10, poz. 210, z glosg Z. Ziembinskiego oraz uchwate
z 17 stycznia 1974 r., Il PZP 34/73, OSNCP 1975 nr 1, poz. 4; PiP 1978 nr 7,
s. 161 z glosami S. Sottysinskiego i Z. Ziembinskiego). Ocena, czy w konkretnym
przypadku ma zastosowanie norma art. 5 k.p., miesci sie w granicach swobodnego
uznania sedziowskiego. Dla uznania zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa,
konieczne jest wiec wykazanie w szczegolnosci, ze bezczynnosé wierzyciela w
dochodzeniu roszczenia wynikata z przyczyn wyjgtkowych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2010 r., | CSK 147/10, LEX nr 818558). Jesli zas w
okresie biegu przedawnienia roszczenia nie istniaty zasadnicze, usprawiedliwione
przeszkody w zakresie dochodzenia takiego roszczenia przez poszkodowanego,

nie moze on kwestionowaé skutecznosci zgtoszonego przez sprawce szkody



zarzutu przedawnienia, z powotaniem sie na konstrukcje naduzycia prawa (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2010 r., Il CSK 536/09, LEX nr 585765).

Sad Apelacyjny podnidst, ze z roszczeniem o zadoscuczynienie pieniezne
poszkodowany wystgpit po uptywie 49 lat od dnia 15 wrzesnia 1966 r., w ktérym
wystgpito zdarzenie wywotujgce szkode. Ponadto, w dniu wystgpienia wypadku
przy pracy powod wiedziat o szkodzie (zmiazdzeniu i amputacji podudzia lewej
nogi) oraz o sobie obowigzanej do jej naprawienia strona (pracodawcy). Z wiedzy
tej powodd korzystat, wystepujac na poczatku tat 70-tych kilkakrotnie przeciwko
stronie pozwanej na droge sagdowg z powodztwami o rente wyréwnawczg i jej
podwyzszenie. Z uprawnienia do renty wyrbwnawczej powod korzystat do 1989 r.,
czyli do czasu wyjazdu do Niemiec. Nie mozna zatem zakfadac, ze powdd byt i jest
osobg nieporadng, ktéra nie potrafi oceni¢ swoich praw i wystgpi¢ w celu ich
realizacji na droge sgdowg, W konsekwencji, nie negujgc, ze powod jest obecnie
inwalidg w podesztym wieku, dotknietym licznymi schorzeniami, to jednak
okolicznosci te (majgce zapewne po czesci zwigzek z uptywem czasu oraz
starzeniem sie organizmu) - w swietle przedstawionych realiéw sporu - nie mogg, w
ocenie Sgdu Apelacyjnego, samoistnie doprowadzi¢ do wniosku, ze skorzystanie
przez pozwanego z zarzutu przedawnienia, byto sprzeczne z zasadami wspotzycia
mosci spotecznego.

Nalezato zatem uznac, ze strona pozwana, podnoszgc zarzut przedawnienia
roszczenia powoda, nie dokonata naduzycia prawa i skutecznie uchylita sie od jego
zaspokojenia. W tych okolicznosciach, Sad Okregowy trafnie rozpoznat istote sporu
i wobec skutecznego podniesienia zarzutu przedawnienia, oddalit powddztwo, bez
badania przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego.

Powyzszy wyrok Sgadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng powod w
catosci. Skarge oparto na zarzutach naruszenia przepisow prawa materialnego i
procesowego.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i
2 k.p.c. Wskazano, ze istotnym zagadnieniem prawnym w sprawie jest ustalenie i
weryfikacja kryteridw, ktore stanowig przestanki stosowania art. 5 k.c. w zwigzku z

art. 442 k.c. w zakresie wazenia zgodnosci z zasadami wspotzycia spotecznego



zarzutu przedawnienia i jednoczes$nie weryfikacja dopuszczalnosci oceny
naduzycia prawa podmiotowego w zakresie wywiedzenia zarzutu przedawnienia. W
szczegolnosci, zdaniem skarzgcego, istotne jest ustalenie, czy stosujgc art. 5 k.c. w
zwigzku z zarzutem przedawnienia, w ocenie jego zgodnosci z zasadami
wspotzycia spotecznego, nalezy bra¢ pod uwage przestanki dotyczgce wywodzenia
roszczenia przez wierzyciela, w zakresie zwigzanym z opdznieniem w wytoczeniu
powodztwa, okresu opdznienia i okolicznosciami, ktore spowodowaty opdznienie w
wywodzeniu roszczenia, czy tez nalezy mie¢ na wzgledzie w ocenie takze
charakter uszczerbku przy wywodzeniu roszczenia o zaptate zadoscuczynienia w
zwigzku z czynem niedozwolonym i czy jednoczesnie nalezy mie¢ na wzgledzie
sytuacje  majgtkowg uprawnionego do dochodzenia roszczenia oraz
zobowigzanego, a takze osobistg.

Kolejnym zagadnieniem prawnym jest, w ocenie powoda, rozstrzygniecie,
czy przy wazeniu wartosci kolizyjnych, stanowigcych wartos¢ w postaci stabilizacji
prawa oraz wartos¢ w postaci prawa do zados€uczynienia krzywdzie ze wzgledu na
doznany uszczerbek na zdrowiu, przy stosowaniu art. 5 k.c. w zakresie stosowania
zasad wspotzycia spotecznego w zwigzku z zarzutem przedawnienia roszczenia,
nalezy mie¢ na wzgledzie ponad wszystko niedopuszczenie do wydania
orzeczenia, ktore bytoby sprzeczne z podstawowymi zasadami moralnymi i
etycznymi,  akceptowanymi  powszechnie @~ w  spoteczenstwie, poprzez
przeprowadzenie szczegotowej oceny sytuacji osobistej, majgtkowej stron oraz
oceny zdarzenia powodujgcego powstanie roszczenia, czy tez koncentrowanie sie
na ocenie jednostkowych elementéw stanu faktycznego, przy stosowaniu art. 5 k.c.
w zakresie, w ktérym w zwigzku z art. 442 Kk.c. dotyczy biegu terminu
przedawnienia i okolicznosci, ktére spowodowaty opdznienie w dochodzeniu
roszczenia przez uprawnionego.

Dalej w skardze wskazano na potrzebe rozstrzygniecia, czy i w jakim
zakresie ocena zgodnosci z zasadami wspoétzycia spotecznego z zarzutem
przedawnienia podniesionego przez pracodawce w procesie z powddztwa
pracownika, stanowi o0 uwzglednieniu relacji w ramach stosunku pracy,
podporzgdkowania, nierbwnosci ekonomicznej i innych jako dodatkowych

przestanek, ktore nalezy wazyC oceniajgc, czy zarzut przedawnienia podniesiony



przez pracodawce, stanowi wykonywanie prawa, czy tez jest przyktadem naduzycia
prawa podmiotowego.

W koncu, skarzgcy podnidst, ze wymaga wyjasnienia w jakim zakresie
swoboda sedziowska jest dopuszczalna w ramach reguty uznania stanowigcej tres¢
normy prawnej z normy art. 5 k.c.? Jakie sg granice swobody sedziowskiej w
zakresie jej kontroli? Czy tylko razace i oczywiste naruszenie w zakresie
stosowania zasad wspotzycia spotecznego w zwigzku z art. 5 k.c. przy orzekaniu,
umozliwia weryfikacje orzeczenia w ramach kontroli instancyjnej, czy tez
wystarczajgco w orzekaniu w ramach swobody sedziowskiej przy stosowaniu art. 5
k.c., niezgodnie z zasadami etyki i regutami moralnymi, podlega kontroli i
weryfikacji. Czy sgd w ramach reguty uznania stanowi o obowigzywaniu zasad
wspofzycia spotecznego i ich rodzaju, czy ma je odzwierciedla¢ (por. wyrok SN
z dnia 9 lipca 1970 r., lll PRN 39/70; wyrok SN z dnia 24 stycznia 2013 r., Il CSK
286/12)?

Skarzgcy wskazat réwniez, ze w sprawie wystepuje potrzeba dokonania
wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci, bowiem przyjecie
dopuszczalnosci oceny zgodnosci z zasadami wspétzycia spotecznego zarzutu
przedawnienia w orzecznictwie jest dokonywana przy uwzglednieniu réznych
niejednolitych kryteriow. Majg miejsce powazne watpliwosci co do sposobu
przeprowadzanej oceny zgodnosci z prawem zarzutu przedawnienia w zwigzku z
zasadami wspofzycia spotecznego. Czes¢ orzeczen koncentruje sie na ocenie
dopuszczalnosci stosowania art. 5 k.c. w zwigzku z art. 442 k.c. tylko w
okolicznosciach, ktore sg razgco nieakceptowane w tym znaczeniu, ze zarzut
przedawnienia jezeli w inny sposéb niz razgco, nie narusza zasad wspotzycia
spotecznego, nie stanowi naduzycia prawa (wyrok SN z dnia 3 pazdziernika
1991 r., Il CSN 159/91; wyrok SN z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 290/09; wyrok
SN z dnia 25 sierpnia 2011 r., Il CSK 640/10; wyrok SN z dnia 26 kwietnia 2012 r.,
[l CSK 300/11).

Inne orzeczenia ocene dopuszczalnosci zarzutu przedawnienia w ocenie
koncentrujg na okolicznosciach, ktére spowodowaty opdznienie w dochodzeniu
roszczenia oraz na ocenie jego ewentualnej nadmiernosci (wyrok SN z dnia 7
czerwca 2000 r., Il CKN 522/99; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2003 r., ST | CKN
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204/2001; wyrok SN z dnia 14 grudnia 2011 r., | CSK 238/11; wyrok SN z dnia 1
grudnia 2010 r., | CSK 147/10).

W innych orzeczeniach sgdy oceniajgc zarzut przedawnienia w zwigzku z
zasadami wspotzycia spotecznego, zwracajg uwage na koniecznos¢ badania
charakteru uszczerbku jakiego doznat poszkodowany obok przyczyny opoznienia i
czasu jej trwania (uchwala w sktadzie 7 sedzidw SN z dnia 29 listopada 1996 r.,
Il PZP 3/96; uchwata SN z dnia 10 marca 1993 r., lll CZP 8/93; uchwata petnego
sktadu lzby Cywilnej SN z dnia 17 lutego 2006 r., lll CZP 84/05; wyrok SA w
Szczecinie z dnia 15 wrzesnia 2001 r., | ACa 505/110).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o:

1. oddalenie skargi kasacyjnej,

2. zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego przed Sgdem Najwyzszym,

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3)
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczace o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whniesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne oraz zachodzi potrzeba dokonania wyktadni przepiséw

prawnych budzgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.). Nie
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mozna jednak uznac, ze skarzgcy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wlasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywaod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposéb ogodlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
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560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

Odnoszgc powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy nalezy w
pierwszej kolejnosci zauwazyC, ze zagadnienia prawne przedstawione przez
skarzgcego byly juz przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego, ktéry wydat w
tym zakresie szereg orzeczen. Warto przypomnieé, ze zgodnie z utrwalonym
pogladem Sadu Najwyzszego art. 5 k.c. formutuje zakaz wykonywania praw
podmiotowych w sposob sprzeczny z zawartymi w nim klauzulami generalnymi tj.
spoteczno - gospodarczym przeznaczeniem prawa albo zasadami wspotzycia
spotecznego. Zastosowanie tego przepisu nie moze prowadzi¢ do modyfikacji
normy prawnej, ani do nabycia prawa lub jego zniweczenia. Uwzglednienie zarzutu
naduzycia prawa podmiotowego oznacza jedynie, ze w konkretnych
okolicznosciach faktycznych, ocenianych in casu, przyznane normg prawng
istniejgce prawo podmiotowe zostaje zakwalifikowane jako wykonywane
bezprawnie i w konsekwenciji nie podlega ochronie. Przepis art. 5 k.c., jako przepis
o charakterze wyjatkowym, ktérego zastosowanie prowadzi do ograniczenia praw,
musi by¢ wyktadany sScisle oraz stosowany ostroznie i w wyjgtkowych wypadkach
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 marca 2017 r., | CSK 447/15, LEX nr 2294412;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 listopada 2016 r., || CSK 93/16, LEX nr 2182276), a
zatem uwzglednienie zarzutu przedawnienia moze byC uznane za naruszajgce
art. 5 k.c. tylko w sytuacjach wyjatkowych i jeSli przekroczenie terminu
przedawnienia jest niewielkie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15
marca 2005 r., Il UK 203/04, LEX nr 603770). Ponadto norma art. 5 k.c. ma
charakter wyjgtkowy i moze by¢ zastosowana tylko po wykazaniu wyjgtkowych
okolicznosci. Przy ocenie, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa,
rozstrzygajgce znaczenie majg okolicznosci konkretnego wypadku, zachodzgce po
stronie poszkodowanego oraz osoby zobowigzanej do naprawienia szkody. W
szczegolnosci ma znaczenie charakter uszczerbku, jakiego doznat poszkodowany,
przyczyna opoznienia w dochodzeniu roszczenia i czas jego trwania. Mozliwosé
zastosowania art. 5 k.c. nie zawsze jednak musi by¢ wigzana z negatywng oceng
zachowania osoby zobowigzanej do naprawienia szkody, przejawiajgcego sie w

utrudnianiu wczesniejszego dochodzenia roszczenia przez poszkodowanego (tak
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wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2007 r., Ill CSK 208/06, LEX nr 457729). W
orzecznictwie przyjmowano rowniez, ze klauzula generalna niedopuszczalnosci
czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspotzycia
spotecznego ma na celu zapobieganie stosowania prawa w sposob prowadzacy do
skutkow nieetycznych lub rozmijajgcych sie w sposob zasadniczy z celem danej
regulacji prawnej. Jesli wiec uwzglednienie powodztwa, zgodnego z literg prawa,
powodowatoby skutki razgco niesprawiedliwe i krzywdzgce (summum ius summa
iniuria), nie dajgce sie zaakceptowac z punktu widzenia norm moralnych i wartosci
powszechnie uznawanych w spoteczenstwie, art. 5 k.c. zezwala na jego oddalenie.
Nalezy jednak pamigtaé, ze istotg prawa cywilnego jest ochrona praw
podmiotowych, tak wiec odmowa udzielenia tej ochrony osobie, ktora korzysta z
przystugujgcego jej prawa podmiotowego w sposdb zgodny z jego trescig, moze
mieC miejsce zupetnie wyjgtkowo i musi by¢ uzasadniona istnieniem szczegolnych
okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie, ze w okreslonym ukfadzie stosunkéw
uwzglednienie powodztwa prowadzitoby do skutkéw szczegdlnie dotkliwych i
nieakceptowanych. (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 sierpnia 2015 r., Il CSK
555/14, LEX nr 1801548; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2015 r.,
Il CSK 831/14, LEX nr 1938674).

W odniesieniu do kolizji réznych wartosci podlegajgcych ochronie w systemie
prawnym Sad Najwyzszy wskazywat, ze kolizja wartosci przejawiajgcej sie w
pewnos$ci stosunkéw prawnych, chronionej instytucjg przedawnienia, oraz warto$ci,
jakg stanowi prawo pokrzywdzonego do uzyskania ochrony prawnej naruszonego
dobra mozna rozwigzywac przy pomocy klauzuli generalnej zawartej w art. 5 k.c.
Zastosowanie art. 5 k.c. nakazuje ocene interesOw i postaw uprawnionego i
zobowigzanego na tle catoksztattu okolicznosci sprawy. Okolicznosciami, ktére
nalezy braé pod uwage, analizujgc zarzut przedawnienia, jako niezgodny z art. 5
k.c. jest rodzaj dochodzonego roszczenia, w tym zwtaszcza dolegliwy charakter
nastepstw deliktu, przyczyna opdznienia w jego dochodzeniu i czas jego trwania
(wyrok Sadu Najwyzszego z 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 719/15, OSP 2017 nr 12,
poz. 125).

Nalezy réwniez pamietac, ze zastosowanie art. 5 k.c. (odpowiednio rowniez

art. 8 k.p.) w odniesieniu do zarzutu przedawnienia zaktada rozwazenie na tle
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catoksztattu okolicznosci sprawy interesow obu stron roszczenia, tj. zaréwno
uprawnionego, jak i zobowigzanego. Za =zastosowaniem art. 5 k.c. moga
przemawia¢ zwlaszcza lezgce po stronie zobowigzanego przyczyny opoznienia w
dochodzeniu roszczenia, np. jego zachowanie polegajgce na wywotaniu u
uprawnionego przekonania o dobrowolnym zadoscuczynieniu roszczeniu. Nie jest
jednak wykluczone uznanie zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa takze, gdy
przyczyny opoznienia w dochodzeniu roszczenia lezg rowniez, a nawet wytgcznie
po stronie uprawnionego. W takim wypadku za uznaniem zarzutu przedawnienia za
naduzycie prawa mogg przemawia¢ inne okolicznosci sprawy, np. charakter
uszczerbku lezgcego u podstaw przedawnionego roszczenia lub szczegdlna
sytuacja uprawnionego, zwlaszcza w zestawieniu z sytuacjg zobowigzanego (wyrok
Sadu Najwyzszego z 8 maja 2014 r., V CSK 370/13, LEX nr 1491334).

Odnosnie z kolei do zagadnienia granic swobodnego uznania sedziowskiego
przy zastosowaniu klauzuli naduzycia prawa podmiotowego, Sad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze ocena, czy w konkretnym wypadku ma zastosowanie
norma art. 8 k.p., miesci sie w granicach swobodnego uznania sedziowskiego, po
uwzglednieniu catoksztattu okolicznosci faktycznych konkretnej sprawy. Przy czym
sfera swobodnego uznania sedziowskiego w ramach postepowania kasacyjnego
moze podlegac kontroli tylko w przypadku szczegdlnie razgcego i oczywistego
naruszenia prawa (wyrok Sgdu Najwyzszego z 16 lipca 2015 r., Il PK 172/14, LEX
nr 1936718; wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2017 r., lll PK 37/16; wyrok
Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2018 r., | PK 310/16). Nalezy przy tym pamietac,
ze zastosowanie zasad wspotzycia spotecznego pozostaje w nieroztgcznym
zwigzku z catoksztaltem okolicznosci kazdej, indywidualnie ocenianej, konkretnej
sprawy. W takim catosciowym ujeciu wymienione zasady wyznaczajg podstawy,
granice i kierunek ich zastosowania w wyjgtkowych sytuacjach rozstrzyganej
sprawy. Nie mozna wiec w oderwaniu od stanu faktycznego danej sprawy
formutowaé ogdinych dyrektyw co do stosowania tych zasad. Majg one bowiem
stanowi¢ podstawe dokonania korektury w ocenie nietypowej sytuacji konkretnej,
nienadajgcej sie do ogolnego abstrakcyjnego unormowania prawnego. Do sgdu
nalezy rozstrzygniecie o potrzebie i sposobie zastosowania catosciowo

traktowanych zasad wspotzycia spotecznego w okolicznosciach danej sprawy, a nie
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konkretyzacja zastosowanych zasad. Rola sgdu w tym zakresie jest deklarujgco-
wykonawcza, a nie prawotworcza, wytgcza wiec tworzenie jakiegos ,dekalogu”
(w sensie czesciowej jakby ,kodyfikacji’) zasad wspotzycia spotecznego. Celowe
jest natomiast rejestrowanie sytuacji, w ktérych w orzecznictwie wystepuje
korekcyjne zastosowanie zasad wspotzycia spotecznego - w celu dgzenia, w miare
moznosci, do zapewnienia pewnosci prawa. Dagzenie do tego celu nie wymaga
skonkretyzowania w formie normatywnej zasad wspoizycia spotecznego (wyrok
Sadu Najwyzszego z 2 pazdziernika 2015 r., Il CSK 757/14, LEX nr 1936713).

Nalezy zatem wuznaé, Ze =zagadnienia prawne przedstawione przez
skarzgcego pozbawione sg waloru istotnosci, nie stanowig one bowiem zagadnien
nowych, nierozwigzanych dotychczas w orzecznictwie, przeciwnie, byty one
wielokrotnie obiektem zainteresowania Sadu Najwyzszego.

Niezaleznie od powyzszego, nie sposOb pomingC rowniez, ze w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie
zawart jakiejkolwiek argumentacji prawnej, ktoéra mogtaby potwierdzac
wystepowanie sformutowanych przez niego w niniejszej sprawie zagadnien
prawnych, ograniczajgc sie jedynie do przedstawienia samych zagadnien.

Zgodnie natomiast z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrodtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrodta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; czy z 18 lutego 2015 r.,
Il CSK 428/14, LEX nr 424365 i 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentéw,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozycji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Powotanie sie na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym

orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
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podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji Swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i
powazny charakter, nie nalezg do zwykitych watpliwosci, ktore wigzg sie z
procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z 8 lipca 2009 r., | CSK
11/09, niepubl.; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Ponadto, ze
wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzacy powinien wykazacé
celowo$¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14
grudnia 2012 r., 1l SK 29/12, LEX nr 1238124).

Rowniez w odniesieniu do tej podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy nie wykazat, aby w odniesieniu do powotywanych przez
niego przepisdéw rzeczywiscie wystepowata rozbieznos¢ w orzecznictwie. Samo
przedstawienie roznych orzeczen Sagdu Najwyzszego, wydanych w rdznych
stanach faktycznych i dotyczgcych réznych aspektow stosowania danych norm
prawnych, bez dokonania analizy prawnej, wskazujgcej, ze orzeczenia te
rzeczywiscie zmierzajg w przeciwnych kierunkach i powoduja, ze orzecznictwo jest
niejednolite nie moze przesadzi¢ o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 1 pkt 5w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z
2015 r., poz. 1804). Zwrot kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu zasgdzono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 15 ust. 1 pkt 5 w zw. z
§ 8 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714).
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