Sygn. akt | PK 22/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powddztwa B. C.

przeciwko P. w R.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 28 pazdziernika 2015 r.,
skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 28 marca 2014 r., sygn. akt V Pa 143/13,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek petnomocnika strony pozwanej o
zasadzenie od powoddki na swojg rzecz kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka B. C. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego -
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 28
marca 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 38
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o systemie oswiaty (jednolity tekst:
Dz.U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.), przez jego btedng wyktadnie i

niewtasciwe zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, ze odmowa uczestniczenia



czesci grona pedagogicznego w trzech kolejnych posiedzeniach rady
pedagogicznej stanowi szczegdlnie uzasadniony przypadek umozliwiajgcy
odwotanie nauczyciela ze stanowiska kierowniczego w czasie roku szkolnego bez
wypowiedzenia, podczas gdy =zamierzony brak uczestnictwa czesci grona
pedagogicznego w posiedzeniach Rady Pedagogicznej byt nieusprawiedliwiony i
stanowit uchybienie przeciwko porzadkowi pracy, za ktory wszystkim nieobecnym
zostata natozona kara nagany (od ktérej nauczyciele nie wniesli odwotan), jednakze
placowka funkcjonowata w normalnym trybie wypetniajagc swoje zadania, a
powoddka petnigc funkcje dyrektora P. w R. miata nadal mozliwos¢ nadzorowania
placowki i skutecznego kierowania nig a co za tym idzie sytuacja powyzsza nie
mogta by¢ uznana za szczegolny przypadek w rozumieniu art. 38 ust. 1 pkt 2.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ,ze wzgledu
na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci i
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw”.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca stwierdzita, ze ,w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, ktére wymaga rozstrzygniecia albowiem wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie sgadow. Watpliwo$¢ sprowadza sie do udzielenia odpowiedzi na
pytanie, czy nieuzasadniona odmowa uczestniczenia przez czes¢ grona
pedagogicznego w posiedzeniach Rady Pedagogicznej oraz konflikt pomiedzy
czescig nauczycieli, a dyrektorem danej placowki, stanowi przyczyne odwotania
nauczyciela ze stanowiska kierowniczego w trybie art. 38 ust. 1 pkt 2 ustawy o
systemie oswiaty z dnia 7 wrzesnia 1991 r. jako <<szczegdlny przypadek>> mimo
podjecia przez dyrektora placowki szeregu czynnos$ci majgcych na celu zaréwno
normalizacje stosunkéw w placéwce, jak i dyscyplinujgcych wobec czesci grona
pedagogicznego naruszajgcej obowigzujgce przepisy i dyscypline pracy”.

W pismie nazwanym ,odpowiedZ na skarge kasacyjng” strona pozwana,
wniosta o jej odrzucenie, ewentualnie o wydanie postanowienia o odmowie
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie od powddki

na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Wstepnie trzeba przypomnie€, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organdéw wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.)
rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdow
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych srodkow
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia
sgdu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktére moze zostaé obwarowane szczegolnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania przywotuje

przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., tj. potrzebe dokonania wyktadni



przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, potrzeba wyktadni przepisu budzgcego powazne watpliwosci lub
wywolujgcego rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
zachodzi wtedy, gdy jego niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie bgdz kiedy przepis ten nie doczekat
sie wyktadni w kierunku wskazywanym przez skarzgcego (por. postawienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., lll CSK104/08, LEX nr 42436, z dnia 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231).

W skardze nie zawarto Zadnej argumentacji, ktéra wskazywataby na
rozbiezng interpretacje art. 38 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemie oswiaty. Stosownie do
jego tresci, w przypadkach szczegolnie uzasadnionych, po zasiegnieciu opinii
kuratora oswiaty, a w przypadku szkoty i placowki artystycznej oraz placowki, o
ktorej mowa w art. 2 pkt 7, dla uczniow szkot artystycznych prowadzonej przez
jednostke samorzagdu terytorialnego - ministra wiasciwego do spraw kultury i
ochrony dziedzictwa narodowego, moze odwotaC nauczyciela ze stanowiska
kierowniczego w czasie roku szkolnego bez wypowiedzenia. Powyzszy przepis
zwiera klauzule generalng, odwotujgc sie do ,przypadkéw szczegodlnie
uzasadnionych”, ktére nie sg skatalogowane i nie poddajg sie kategoryzaciji. Wigze
sie to z charakterem zwrotdéw niedookreslonych, stuzgcych uelastycznieniu prawa i
mozliwoscig uwzglednienia zréznicowania stanow faktycznych. O rozbieznosci w
orzecznictwie nie $wiadczg zatem powotane wyroki sgdow administracyjnych, ktore
zapadty w réznych stanach faktycznych.

Z kolei przez istotne zagadnienie prawne, na ktére powotuje sie skarzgca (w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania), nalezy
rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle konkretnego przepisu
prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza
realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢ jednoczesnie charakter
uniwersalny, przez co nalezy rozumieé, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Jednoczesnie, chodzi o problem, ktérego
wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy

w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym



przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy - art. 3982 § 2 k.p.c., (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, LEX nr
1375467; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, LEX nr 1215465; z dnia 23 marca
2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 293/11, LEX
nr 1214577; z dnia 24 lutego 2005 r., lll PK 6/05, LEX nr 513003).

Poniewaz ocena zastosowania przepiséw zawierajgcych klauzule generalne
(zwroty niedookreslone) zalezy od catoksztattu wystepujgcych w sprawie
okolicznosci, dlatego nie moze stuzy¢ jako podstawa konstruowania istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 11 kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz.
283; z dnia 6 czerwca 2012 r., | PK 55/12, LEX nr 1216839; z dnia 5 listopada
2008 r., Ill SK 22/08, OSNP 2009 nr 23-24, poz. 331; z dnia 19 maja 2010 r., | CSK
700/10, LEX nr 1294148).

Skarzgca nie zdotata zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowic jak w sentencji.

Odnoszgc sie do wniosku petnomocnika strony pozwanej o zasgdzenie od
powodki kosztow postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, ze
zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie poglagdem, sformutowanym w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 1998 r., Il CKN 805/98 (OSNC 1999 nr
4, poz. 79) za ztozenie odpowiedzi na skarge kasacyjng adwokatowi lub radcy
prawnemu przystuguje wynagrodzenie jak za sporzgdzenie i wniesienie skargi.
Strona przeciwna moze wnie$¢ do sgdu drugiej instancji odpowiedz na skarge
kasacyjng w terminie dwutygodniowym od doreczenia jej skargi (art. 3987 § 1
zdanie pierwsze k.p.c.). Nie stanowi odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo
procesowe, wniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC
2003 nr 9, poz. 120, 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, LEX nr 80249, czy 7 maja
2003 r., IV CKN 113/01, LEX nr 141392). W konsekwencji, nie wywotuje ono
skutkébw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztéw zastepstwa
procesowego Ww postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzgdzenie i

wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1



k.p.c. i art. 398%! k.p.c.). Ze wskazanych przyczyn nie moze by¢ uwzgledniony
wniosek strony pozwanej o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego,
zawarty w pismie okreslonym jako odpowiedz na skarge kasacyjng, ktére zostato
ztozone w Sadzie w dniu 9 lipca 2014 r., po skutecznym doreczeniu skargi
kasacyjnej stronie pozwanej w dniu 26 czerwca 2014 r., tzn. po uptywie (z dniem 8

lipca 2014 r.) terminu do podjecia tej czynnosci procesowe;j.



